Sygn. akt II C 1428/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

26 czerwca 2025 roku

Sad Rejonowy dla m. stotecznego Warszawy w Warszawie II Wydziat Cywilny w
skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Anna Lipifiska

Protokolant _
po rozpoznaniu 12 czerwca 2025 roku w Warszawie na rozprawie
sorawy zpowsczone
-

przeciwko Alior Bank Spétce Akcyjnej w Warszawie

o zaptate

I. zasadza od pozwanego Alior Bank Spotki Akcyjnej w Warszawie na rzecz powoda
(trzydzieSci siedem tysigcy, sto dwadziescia jeden ztotych, dwa grosze) z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od 5 grudnia 2023 roku do dnia

zaplaty;



II. zasgdza od pozwanego Alior Bank Spétki Akcyjnej w Warszawie na rzecz powoda
oo e T e AR
tysiecy czterysta siedemdziesiat cztery ztote) jako zwrot kosztéw postgpowania,
w tym 3 617 zt (trzy tysigce szeséset siedemnascie ztotych) jako zwrot kosztow
zastepstwa procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi

od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty.




Sygn. akt I C 1428/24

UZASADNIENIE
Wyroku z 26 czerwca 2025 roku

28 czerwca 2024 roku (data nadania w urzedzie pocztowym) do Sadu
Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie wplynal pozew
_ przeciwko Alior Bank S. A. w Warszawie o
zaplate 37 121,02 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od 5
grudnia 2023 roku do dnia zaplaty, a takze zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego
wedlug norm przepisanych (k. 4 — 4v - pozew).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze poprzednik prawny strony
powodowej, jako konsument zawarl z pozwanym umowe o kredyt
konsolidacyjny. Jako materialnoprawna podstawe powddztwa wskazano
przepis art. 45 w zw. z art. 30 ustawy z 12 maja 2011 roku o kredycie
konsumenckim (dalej jako ,ukk”), podajac, ze umowa kredytu lgczaca
konsumenta z pozwanym narusza przepisy art. 30 ust. 1 pkt 7uk k., art. 30 ust. 1
pkt 8 (w zw. z pkt 16) u.k k. w zw., z art. 37 ust. 2 pkt 1 wkk, art. 30 ust. 1 pkt 11
uwkk, art. 30 ust. 1 pkt 15 uk k., art. 30 ust. 1 pkt 10 oraz art. 30 ust. 1 pkt 16 u.k k.
W zw. Z art. 49 ust. 1 ukk. Zdaniem powoda, pozwany naruszyl, okreslony w
ustawie o kredycie konsumenckim, obowiazek informacyjny wzgledem
kredytobiorcy wystepujacego w niniejszym stosunku prawym jako konsument.
Ponadto strona powodowa podniosla, Ze poprzez naliczanie odsetek od
pozaodsetkowych kosztéw kredytu, pozwany dopuscit sie podania
kredytobiorcy blednej stopy oprocentowania i catkowitej kwoty do zaptaty, co

uzasadnialo zastosowanie sankeji kredytu darmowego, skutkujacej powstaniem
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po stronie pozwanego obowigzku zwrotu pobranych od konsumenta kKosztow
kredytu.
(k. 4v-10v — uzasadnienie pozwu).

Pozwany Alior Bank Spétka akcyjna w Warszawie w pisemnej odpowiedzi
na pozew, domagatl sie oddalenia powédztwa w caloéci oraz zasadzenia na jego
rzecz od powoda zwrotu kosztéw postgpowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedhig norm przepisanych.

(k. 54-55 — odpowiedZ na pozew).

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, strona pozwana przyznala fakt
zawarcia umowy o kredyt konsumencki z poprzednikiem prawnym strony
powodowej. Jednoczednie, kredytodawca zarzucil powodowi brak legitymacji
czynnej, z uwagi na niewazno$¢ umowy cesji. Zdaniem pozwanego procedura
przeniesienia wierzytelnosci odbyta sie poza wiedza konsumenta. Pozwany
wskazal, Ze umowa cesji zostala sporzadzona w taki sposob, aby w
maksymalnym stopniu ogranicza¢ mozliwos¢ decydowania kredytobiorcy o
swoich uprawnieniach. Oprécz tego, pozwany podnidsl, Ze konsument nie ma
zadnej wiedzy o tym, czym jest sankcja kredytu darmowego, w zwiazku Z
czym dochodzone roszczenie stanowi naduzycie prawa podmiotowego.
Dodatkowo, strona pozwana zarzucila spéznione zloZenie oéwiadczenia
o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego w zwigzku z uplywem rocznego

terminu, liczonego od dnia wykonania umowy. Nastgpnie pozwany odnidst sie

szczegdlowo do kazdego z uchybien w umowie kredytu konsumenckiego
eksponowanych przez powoda, wskazujac na bezzasadno$é zarzutéw strony
powodowej i podkreslajac konieczno$¢ uwzglednienia zasad proporcjonalnosci

(k. 55-67 — uzasadnienie odpowiedzi na pozew).

1. Ustalenia faktyczne
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23 czerwca 2017 roku _ zawarl z Alior Bankiem S. A. w

Warszawie umowe o Kkredyt konsolidacyjny, oznaczona numerem
—. Zgodnie z § 1 umowy, kredytobiorcy udzielone zostaly tytulem
kredytu srodki w tacznej wysokosci 93 947,40 zi, z czego 30 000 z! przeznaczono
na potrzeby konsumpcyjne, natomiast pozostala czeé¢ na splate zobowigzan
kredytowych w wysokosci 48 070,29 z}, a takze zaplate kosztéw kredytu, w sklad
ktérych wchodzila prowizja w wysokosci 15 877,11 zt.  Kredytobiorca
zobowiazal sie splacac kwote udzielonego kredytu wraz z naleznymi
odsetkami umownymi w 144 réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych,
platnych nie péZniej niz do 12 dnia kazdego miesigca na zasadach i warunkach
okreslonych w umowie,

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu jest liczone
wedlug stopy zmiennej. Zmiana stopy oprocentowania ma bezposdredni wplyw
na wielko$¢ zadluzenia oraz wysoko$é naleznych odsetek. Oprocentowanie
kredytu na dzieri zawarcia umowy wynosilo 6,90% w stosunku rocznym (§ 2 ust.
3). Oprocentowanie w calym okresie kredytowania obliczano jako sume
zmiennej stawki wskaznika referencyjnego WIBOR 3M i stalej w okresie
obowigzywania umowy marzy wynoszgcej 5,17 punktéw procentowych (§ 2 ust.
2). Dla pierwszego okresu obrachunkowego, oprocentowanie wyliczano na
podstawie stawki wskaznika referencyjnego WIBOR 3M z przedostatniego dnia
roboczego poprzedzajgcego dzier uruchomienia kredytu. Jezeli termin splaty
pierwszej raty zostanie przesuniety z najblizszego terminu splaty (zgodnie
z wybranym dniem splaty) przypadajacego po dacie uruchomienia $rodkéw na
kolejny termin, zgodnie z czegstotliwosceia splat, to zmiana oprocentowania
w pierwszym okresie obrachunkowym dokonana zostanie po terminie splaty
dwdch pierwszych rat (§ 2 ust.4). Zmiana oprocentowania w kolejnych 3-
miesiecznych okresach obrachunkowych, nastepuje w wyniku zmiany stawki

WIBOR 3M z przedostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien splaty raty
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kredytu (§ 2 ust. 5). Z kolei w ust. 6 umowy kredytu postanowiono, ze w trackie
jej trwania oprocentowanie nie bedzie przekraczaé wysokosci odsetek
maksymalnych w rozumieniu art. 359 § 2! kodeksu cywilnego. Bank zobowigzal
sie powiadomi¢ kredytobiorce o zmianie stopy procentowe]j opartej o stawke
WIBOR w terminie 14 dni, przesytajac mu nowy harmonogram splat (§ 2 ust. 8).

W § 3 umowy wskazano, ze bank pobierat oplaty i prowizje zgodnie
zZ postanowieniami UMoOwWy Oraz taryfy optat i prowizji Alior Bank S. A. dla
klientéw indywidualnych, za czynnosci zwiazane z obstuga kredytu oraz
zmiang postanowien umowy. Zmiana oplat i prowizji mogta nastgpi¢ na mocy §
3 ust. 3 umowy, w przypadku ziszczenia sig przynajmniej jednego z
warunkéw: zmiany wysokosci placy minimalnej oraz poziomu wskaznikow
publikowanych przez GUS: inflacji, przecietnego miesigcznego wynagrodzenia
w  sektorze  przedsiebiorstw; zmiany  cen energii,  polgczen
telekomunikacyjnych, ustug pocztowych, rozliczeri miedzybankowych, oraz
stép procentowych ustalanych przez Narodowy Bank Polski; zmiany cen ustug i
operacji, z ktérych bank korzysta przy wykonywaniu poszczegolnych czynnosci
bankowych i niebankowych; zmiany zakresu lub formy $wiadczonych przez
bank ushig (w tym zmiany lub dodania nowej funkcjonalnosci w zakresie
obstugi danego produktu) w zakresie, W jakim zmiany te majg wplyw na koszty
ponoszone przez bank w zwigzku 7z wykonywaniem umowy; zmiany

przepiséw prawa regulujacych produkty lub ustugi oferowane przez bank, lub

majacych wplyw na wykonywanie umowy, w zakresie, w jakim zmiany te maja
wplyw na koszty ponoszone przez bank w zwigzku z wykonywaniem umowy;
zmiany przepiséw podatkowych lub zasad rachunkowo$ci stosowanych przez
bank, w zakresie, w jakim te zmiany maja wpiyw na koszty ponoszone przez
bank w zwigzku z wykonywaniem umowy; zmiany lub wydanie nowych
orzeczer sadowych, orzeczen organéw administracji, zaleceni lub rekomendacji

uprawnionych organdéw, w tym Komisji Nadzoru Finansowego — W zakresie
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majacym wplyw na koszty ponoszone przez bank w zwigzku z wykonywaniem
umowy. Zgodnie z § 3 ust. 6 umowy, zmiana taryfy optat i prowizji wigzala
kredytobiorce, jezeli nie wypowiedzial on umowy w ciggu 30 dni od przekazania
przez bank informacji o zmianie taryfy oplat i prowizji. W takiej sytuacji, bank
uprawniony byt do pobierania oplat i prowizji w nowej wysokosci poczynajac od
31 dnia po przekazaniu kredytobiorcy informacji o zmianie taryfy oplat i
prowizji (§3 ust. 7).

§ 4 ust. 1 umowy okreglil calkowita kwote kredytu na 78 070,29 zi,
wskazujgc przy tym, ze nie obejmuje ona kredytowanych kosztéw kredytu,
wskazanych w § 1 ust. 1 pkt 3 umowy, tj. prowizji za udzielenie kredytu w
wysokosci 15 877,11z Catkowity koszt kredytu na dzieri zawarcia umowy
wynosit 60 067,12 z}, obejmujac wymieniong prowizje oraz nalezne odsetki
umowne 44 190,01 z1. Catkowita kwota do zaplaty przez kredytobiorce — wedlug
§ 4 ust. 2 umowy -~ wynosila 138 137,41 zl, stanowigc sume calkowitej kwoty
kredytu oraz calkowitego kosztu kredytu. Zgodnie z § 4 ust. 4, rzeczywista
roczna stopa oprocentowania na dzien zawarcia umowy wynosita 11,189%, ktérg
bank wyliczyl uwzgledniajac powyzsze wartosci.

Na podstawie § 5 ust. 1 umowy, splaty rat kapitalowo-odsetkowych
kredytobiorca mial dokonywacé zgodnie z terminami i w wysokosci okreslonej w
dorgczonym aktualnym harmonogramie spiat, na rachunek bankowy, ktérego
numer wskazano w ust. 2. W § 5 ust. 5 umowy kredytobiorca zostal
poinformowany o zasadach przedterminowe;j splaty catosci lub czesci kredytu:
a) w przypadku splaty calosci lub czesci kredytu przed terminem okreslonym w
umowie, catkowity koszt kredytu ulegal obnizeniu o te koszty, ktére dotycza
okresu, o ktéry skrécono czas obowigzywania umowy, z wylgczeniem kosztow
ochrony ubezpieczeniowej, jezeli kredytobiorca zdecydowal sie kontynuowaé te
ochrong; b) w przypadku splaty czesci kredytu przed terminem okreslonym w

umowie, po rozliczeniu wplaconych $rodkéw przez bank, okres kredytowania
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ulega skréceniu, a catkowity koszt kredytu ulega obnizeniu o te koszty, ktére
dotycza okresu, o ktéry skrécono czas obowigzywania umowy, Zzzastrzezeniem
pkt ¢). W takim przypadku brak jest koniecznosci zawierania aneksu. Tym
samym, po stronie banku powstaje zobowigzanie do niezwlocznego doreczenia
kredytobiorcy nowego harmonogramu splat; ¢) kredytobiorca zainteresowany
rozliczeniem czesciowej splaty w sposéb inny niz okreslony w pkt b),
zobowigzany jest, przed data zapadalno$ci najblizsze] raty, zlozy¢ bhankowi
stosowna dyspozycje okreslajacg sposéb rozliczenia wplaty.

(bezsporne, k. 27 - zestawienie dodatkowych produktéw kredytobiorcy; k. 27v-30v -
umowa o kredyt konsolidacyjny; k. 33-37v - prognozowany harmonogram splat
kredytuy; k. 38 - zaswiadczenie o zamknigtych produktach kredytowych)

14 listopada 2023 roku kredytobiorca sporzadzit pisemne o$wiadczenie
o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego wobec naruszenia przez
kredytodawece art. 30 ust. 1 pkt 7 wkk,, art. 30 ust. 1pkt8 (wzw.zpkt16) ukk w
zw. z art. 37 ust. 2 pkt 1 uk k., art. 30 ust. 1 pkt 11 wkk,, art. 30 ust. 1 pkt 15 kKK,
art. 30 ust. 1 pkt 101 art. 30 ust. 1 pkt 16 ukk. wzw. zart. 49 ust. 1 uw.k.k. W dniu
udzielenia peinomocnictwa _ kredytobiorca wypelnit i podpisat
formularz ,o$wiadczenia kredytobiorcy nr -’, w ktorym o$wiadczyt m.in.
ze zostal poinformowany oraz przyjat do wiadomodci, Ze warto$¢ zbywanych
wierzytelnosci, kiora zostanie wskazana w umowie cesji, stanowic bedzie

réwnowartos$¢ zaplaconych odsetek i innych kosztéw z tytutu umowy kredytu

uiszczonych do momentu zioZzenia o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji
kredytu darmowego. Tego samego dnia I :io:yt réwnie:
o$wiadczenie o zwolnieniu pozwanego z tajemnicy bankowej, udzielajac
jednoczesnie powodowi pelnomocnictwa do dokonywania wszelkich czynno$ci
prawnych i faktycznych w zakresie niezbednym do realizacji upowaznienia co
do otrzymania informacji bankowej.

27 listopada 2023 roku reprezentowany przez -

oo R R R v
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przelewu wierzytelnosci, na podstawie ktérej zbyl odplatnie na rzecz strony
powodowej wszelkie roszczenia przystugujace wobec Alior Banku S. A, w

Warszawie w zwigzku z umowa kredytu konsumenckiego o numerze

_ zawartg 23 czerwca 2017 roku. Zatacznik nr 2 umowy cesji
stanowito zawiadomienie o cesji podpisane przez _ dzialajgca w
irienio |

(dowody: k. 14-15 — oSwiadczenia kredytobiorcy; k. 16 - o$wiadczenie
o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego; k. 15 — pelnomocnictwo wraz z
o$wiadczeniem o zwolnieniu z tajemnicy bankowej; k. 17 — dokument pelnomocnictwa;
k. 18-19 — umowa cesji wraz z zalgcznikiem nr 2)

17 kwietnia 2024 roku doszlo do zawarcia umowy przelewu

w drodze wyzej wymienionej czynnos$ci prawnej wierzytelnosci wynikajace z
umowy o kredyt konsumencki nr _ z 23 czerwca 2017 roku. Tego
samego dnia spolka _ zawiadomila Alior Bank o powyzZszym
fakcie.

(dowody: k. 21 - umowa przelewu wierzytelnosci nr -; k. 20 -
zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci)

Wedlug stanu na 13 listopada 2023 roku, w okresie od 23 czerwca 2017
roku do 14 grudnia 2022 roku kwota splaconych przez _
odsetek umownych wynosila tacznie 29 857,93 zt.

{dowod: k. 31-32 - opinia bankowa o produktach kredytowych)

Pismo przewodnie wraz z o$wiadczeniem o skorzystaniu z sankcji
kredytu darmowego zostato doreczone pozwanemu 23 listopada 2023 roku.

{dowody: k. 23 — pismo przewodnie; k. 25 ~ historia przesyiki)

Wiadomoscig e-mail z 29 listopada 2023 roku strona powodowa zwrdécita

sie¢ do pozwanego z Zzawladomieniem o przelewie wierzytelnos$ci, wzywajac go
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jednoczesnie do zaplaty 37 121,02 zt na rachunek bankowy ||| | N N GGG
ciggu 3 dni, liczac od odebrania pisma.

(dowody: k. 23-24 — wezwanie do zaplaty; k. 22 — korespondencja e-mail)

_ przed podpisaniem umowy przeczytal jg pobieznie. Po
zawarciu umowy kredytu, konsument otrzymal drogg -elektroniczng
harmonogram splat. Kredytobiorca byl Swiadom takich elementéw umowy
kredytu jak wysoko$¢ rat, okres kredytowania oraz koszt kredytu, a ponadto
zostal poinformowany o prawie do odstapienia od zawartej umowy o Kredyt
konsolidacyjny. Poza wiedza _ pozostawala kwestia
prowizji, na temat ktdérej nie otrzymat od kredytodawcy zadnych informacji.
Oprocz tego konsument wskazal, Ze bank nie poinformowal go o sposobie
obliczania rat, mozliwosci oplacenia prowizji z wlasnych srodkoéw pienieznych,
ani o procedurze zmiany oplat i prowizji. [ GGG rostanowit

skontaktowac sie z _.o., a nastepnie powierzy¢ jej dochodzenie

roszczenia wynikajacego z art. 45 ukk., z uwagi na powzigcie watpliwosci w
kwestii zgodnos$ci postanowienn umowy kredytowej z przepisami prawa.
Kredytobiorca potwierdzit podpisanie pelnomocnictwa o numerze [}
Konsument na swdj sposéb rozumial czym jest cesja wierzytelnosci oraz sankcja
kredytu darmowego, a takze czym bedzie skutkowac zastosowanie powyzszych
instytucji prawnych. _ byl swiadom, Ze w zawartej z bankiem

umowie o kredyt moga wystepowaé potencjalne nieprawidlowosci.

Kredytobiorca godzilt sie na odplatny charakter przeniesienia wierzytelnosci

wynikajgcych z umowy o kredyt konsolidacyjny i w pelni akceptowal warunki

zaoferowane mu przez _ Kredytobiorca wcigz splaca raty
kredytu.

(dowdd: k. 185v-186 — zeznania Swiadka _ zlozone na

rozprawie 12 czerwca 2025 roku)
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2. Ocena dowododow

Stan faktyczny w postgpowaniu - bezsporny w zakresie zawarcia umowy
kredytu przez _ z pozwanym oraz przebiegu jego splaty -
sgd ustalit w przewazajacej mierze na podstawie dokumentéw, zlozonych przez
strony sporu wraz z ich pismami procesowymi, ktérym sgd nie odméwil
wiarygodnosci, tak co do ich tresci, jak i formy. Dokumentacja okazala sie
przydatna w odtworzeniu logicznego oraz przejrzystego obrazu sprawy.

Przymiotu wiarygodnosdci i przydatnosci sagd nie odmoéwil réwniez
zeznaniom zlozonym na rozprawie 12 czerwca 2025 roku przez $wiadka
_, bedgcego kredytobiorca oraz pierwotnym cedentem
dochodzonych pozwem roszczen. Korespondowaly bowiem z materialem
dowodowym wynikajgcym z dokumentéw. Co wiecej, umozliwily ustalenie
okolicznosci dotyczacych wiedzy konsumenta w zakresie nie tylko postanowien
umowy kredytu konsumenckiego, ale tez umowy przelewu wierzytelnosci,
wiedzy kredytobiorcy dotyczgcej sankeji kredytu darmowego oraz przebiegu
procesu zawierania wymienionych umoéw.

Okolicznosci bezsporne ustalone zostaly w oparciu o art. 229 k.p.c. oraz

art. 230 k.p.c.

3. Ocena prawna

Powddztwo zashigiwalo na uwzglednienie w catosei.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Ustawy z 12 maja 2011 roku o kredycie
konsumenckim (Dz. U. z 2022 roku, poz. 246), przez umowe o kredyt
konsumencki rozumie si¢ umowe o kredyt w wysoko$ci nie wiekszej niz
255.550 zt albo rownowartosc tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktéry
kredytodawca w zakresie swojej dzialalnoci udziela lub daje przyrzeczenie

udzielenia konsumentowi.
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Art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim naklada na
kredytodawce obowiazek zawarcia w umowie informacji o prawie konsumenta
do splaty kredytu przed terminem i procedurze splaty kredytu przed terminem

Roszczenie strony powodowej ujete zostalo przez ustawodawce w art. 45
ust. 1 Ustawy o kredycie konsumenckim, zgodnie z ktérym w przypadku
naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14,-17,
art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ ustawy, konsument, po zlozeniu kredytodawcy
pisemnego o§wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztéw kredytu
naleznych kredytodawcy w terminie i w sposob ustalony W umowie.
Wéwezas, dotychczasowo uiszezone przez kredytobiorcg naleznosci tytutem
kosztéw kredytu zyskuja przymiot $wiadczen nienaleznych, podlegajacych
zwrotowi w oparciu o brzmienie art. 405 k.c. wzw. zart. 410§ 11§ 2kc.

Do kosztéw skladajacych sie na calkowity koszt kredytu, art. 5 ust. 6
Ustawy o kredycie konsumenckim zalicza wszelkie koszty, ktére konsument jest
zobowigzany ponie$é w zwigzku z umowg o kredyt, a w szczegélnosci: odsetki,
oplaty, prowizje, podatki i marze, jeZeli s3 znane kredytodawcy oraz koszty
ustug dodatkowych, w szczegélnosci ubezpieczen, w przypadku gdy ich
poniesienie jest niezhedne do uzyskania kredytu lub do uzyskania go na
oferowanych warunkach — za wyjatkiem jednak kosztéw oplat notarialnych
ponoszonych przez konsumenta. Kredytobiorca nabywa uprawnienie do

zlozenia o$wiadczenia o skorzystaniu z sankeji kredytu darmowego

w przypadku uchybienia przez kredytodawce ktéremukolwiek z ohowigzkéw
wymienionych w przepisach skladajacych sig na hipoteze art. 45 ust. 1 Ustawy 0
kredycie konsumenckim. Zastosowanie sankcji kredytu darmowego odnosi
skutek ex tunc, wobec czego odpada nie tylko podstawa prawna Zadania
uiszczenia przez konsumenta przyszlych $wiadczen obejmujacych koszty
kredytu, ale takze juz dotychczas przez niego poniesionych. Wedtug art. 45 ust. 2
Ustawy o kredycie konsumenckim, konstytuujacego tzw. sankcje kredytu
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darmowego, jezeli kredytodawca nie okreslit w umowie zasad i
terminéw splaty kredytu, konsument zwraca kredyt w réwnych ratach,
platnych co miesigc, od dnia zawarcia umowy. Zastosowanie sankcji kredytu
darmowego skutkuje swojego rodzaju przeksztalceniem odplatnej umowy
kredytu konsumenckiego w nieodplatng — kredytobiorca staje sie wéwczas
zobowigzany do zwrotu jedynie udzielonego mu kapitatu, bez odsetek badz
jakichkolwiek innych uméwionych §wiadczeti o ubocznym charakterze.

Uprawnienie do skorzystania z sankeji kredytu darmowego, jak stanowi
art. 45 ust. 5 ustawy, wygasa po uplywie roku od dnia wykonania umowy. Z
brzmienia cytowanego przepisu wprost wynika, ze wskazany termin ma
charakter prekiuzyjny: po jego uplywie roszczenie wygasa. W ocenie sgdu,
zarzut strony pozwanej dotyczacy zlozenia o$wiadczenia, o ktérym mowa
w art. 45 ust. 1 Ustawy o kredycie konsumenckim, z uchybieniem przepisanego
terminu jest oczywiscie bezzasadny.

Uzycie przez ustawodawce sformutowania ,wykonanie umowy”, majac
na uwadze reguly wykladni gramatycznej, wprost sugeruje, Ze wymieniony
termin rozpoczyna sie z wywigzaniem sie przez strony ze wszystkich
obowigzkéw cigzacych na nich w ramach stosunku prawnego. Wykonanie
umowy kredytu, zasadniczo, wymaga zatem nie tylko wyplacenia kwoty
kredytu przez kredytodawce, ale zachodzi dopiero z dniem dokonania jego
splaty przez kredytobiorce - wzglednie, nie wywiazania sie przez niego
z umowy, rozwigzania jej i postawienia naleznego $wiadczenia w stan
wymagalnosci. W realiach sprawy, wobec dalszego splacania zobowigzania
przez kredytobiorce, termin wygasniecia uprawnienia do zloZenia
oSwiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego w ogdle nie
rozpoczal swojego biegu.

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 10 Ustawy o kredycie konsumenckim, umowa o

kredyt konsumencki powinna zawiera¢é informacje o innych, oprécz odsetek,
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kosztach, ktére konsument jest zobowigzany ponies¢ w zwigzku Z Umowag o
kredyt konsumencki, w szczegdlnosci o oplatach, w tym oplatach za
prowadzenie jednego lub kilku rachunkow, na ktérych sa zapisywane zaréwno
transakcje platnosci, jak i wyplaty, lacznie z optatami za korzystanie ze Srodkow
platniczych zaréwno dla transakeji platnosci, jak i dla wyplat, prowizjach,
marzach oraz kosztach ustug dodatkowych, w szczegélnosci ubezpieczen, jezeli
sa znane kredytodawcy, oraz warunkach, na jakich koszty te moga ulec zmianie.
Zacytowany przepis w oczywisty sposéb zmierza do zapewnienia dodatkowej
ochrony intereséw konsumenta poprzez ograniczenie swobody kredytodawcy
w ksztaltowaniu oplat i prowizji w czasie trwania umowy kredytu. Wskazany
obowiazek informacyjny umozliwia takze kredytobiorcy przewidzenie
ewentualnych zmian w tym zakresie oraz kontrole ich wprowadzenia.

W ocenie sadu, jakkolwiek kredytodawca zawart w umowie
postanowienia zawierajgce przestanki dokonywania zmian w oplatach oraz
prowizjach, to sformulowano je w spos6b nieprecyzyjny, w sposob
uniemozliwiajacy kredytobiorcy powzigcie pelnej informacji co do
przystugujacych mu uprawnien.

Przestanki umozliwiajgce kredytodawcy dokonywanie zmian w oplatachi
prowizjach wymieniono w § 3 ust. 3 umowy. Wedlug ww. postanowienia, zmiany
oplat i prowizji moga nastapi¢ w przypadku wystapienia przynajmniej jednego z

warunkéw, jak na przyktad zmiany cen ustug i operacji, z ktorych bank korzysta

przy wykonywaniu poszczegolnych czynnosci bankowych iniebankowych,
zmiany zakresu lub formy $wiadczonych ustug, w zakresie, w jakim te zmiany
majg wplyw na koszty ponoszone przez bank w zwigzku z wykonywaniem
umowy lub zmiany przepiséw podatkowych czy zasad rachunkowos$ci
stosowanych przez bank, réwniez w zakresie w jakim te zmiany maja wplyw na
koszty ponoszone przez bank. Niemniej jednak, ani wymienione postanowienie,

ani zaden inny sktadnik umowy nie wyznaczaja limitu, w ramach ktérego bank
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mogtby dokonywac tego rodzaju zmian. W szczegdlnosci, zar6wno sama
umowa, jak i zalaczniki do niej nie odnosza sie do jakiegokolwiek konkretnego
wskaznika, ktéry stanowilby podstawe dla dokonywania zmian w opilatach i
prowizjach. Réwnie nieprecyzyjnym i zawoalowanym brzmieniem
charakteryzuje sie okoliczno$¢ w postaci ,,zmian cen ustug i operacji, z ktorych
bank korzysta przy wykonywaniu poszczegdlnych czynnosci bankowych i
niebankowych”; poszczegdlne ,czynnosei bankowe i niebankowe” moga
oznacza¢ w gruncie rzeczy wszelkie czynnosci, jakie bank moégiby podejmowac
w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, zwlaszcza majac na uwadze,
ze nie istnieje ustawa, ktéra zawieralaby przepisy pozwalajgce na
zrekonstruowanie definicji ,czynnosci niebankowych”. Tak sformulowane
postanowienia umozliwiaja kredytodawcy na obcigzanie konsumenta
wszelkimi kosztami ponoszonymi przez niego w zwigzku ze swoja
dzialalnoscia, nawet gdy nie dotycza one bezposrednio $wiadczenia
udzielonego kredytobiorcy. Co wiecej, zawarta w § 3 ust. 3 pkt 4 przestanka
»Zmian zakresu lub formy §wiadczonych przez bank ustug (w tym zmiany lub
dodania nowej funkcjonalno$ci w zakresie obstugi danego produktu) w
zakresie, w jakim te zmiany majg wplyw na koszty ponoszone przez bank w
zwigzku z wykonywaniem umowy” nie tylko jest nieprecyzyjna w swoim
brzmieniu, ale zmierza tez do obciazenia konsumenta-kredytobiorcy
konsekwencjami podejmowanych przez kredytodawce decyzji co do sposobu
prowadzenia dzialalno$ci i zwigzanych z nig ewentualnych dodatkowych
kosztow.

Jak wynika z art. 30 ust. 1 pkt 7 Ustawy o kredycie konsumenckim, umowa
powinna okresla¢ rzeczywista roczna stope oprocentowania oraz calkowita
kwote do zaplaty przez konsumenta, ustalona w dniu jej zawarcia wraz z
podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia. Wskaza¢ trzeba, ze

naruszenie ohowigzku zamieszczenia ww. elementu w umowie moze nastgpic
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nie tylko poprzez calkowite pominigcie tej kwestii, ale rdwniez przez
nieprawidlowe sformutowanie podstaw dla obliczenia rzeczywistej rocznej
stopy oprocentowania lub calkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta.
Calkowity koszt kredytu, zgodnie z art. 5 pkt 6 Ustawy 0 kredycie
konsumenckim, obejmuje wszelkie koszty, ktére konsument jest zobowigzany
ponies¢ w zwigzku z umowg o kredyt, w szczegolnosci: odsetki, oplaty, prowizje,
podatki i marze, jezeli s3 znane kredytodawcy, oraz koszty uslug dodatkowych,
w szezegolnoséci ubezpieczen, w przypadku, gdy ich poniesienie jest niezbgdne
do uzyskania kredytu lub do uzyskania go na oferowanych warunkach - z
wyjatkiem kosztéw oplat notarialnych ponoszonych przez konsumenta.
Pozaodsetkowe koszty kredytu oznaczaja natomiast, zgodnie z art. 5 pkt 6a
ustawy, wszystkie koszty, ktére konsument ponosi w zwigzku zZ umowa o kredyt
konsumencki, z wylaczeniem odsetek. Wreszcie, catkowita kwota kredytu — o
czym mowi art. 5 pkt 7 ustawy - oznacza maksymalna kwote wszystkich
srodkow pienieznych nieobejmujgcych kredytowanych kosztéw kredytu, ktdre
kredytodawca udostgpnia konsumentowi na podstawie umowy o kredyt, a w
przypadku uméw, dla ktérych nie przewidziano tej maksymalnej kwoty, suma
wszystkich §rodkéw pienieznych nieobejmujgcych kredytowanych kosztéw
kredytu, ktére kredytodawca udostepnia konsumentowi na podstawie umowy o
kredyt. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania, wedlug art. 5 pkt 12 ustawy,

oznacza catkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako

warto$§¢ procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym.

Na podstawie przytoczonych przepiséw, nalezalo dojé¢ do wniosku, ze
uprawnienie kredytodawcy do pobierania odsetek ogranicza sie wylgcznie do
kwoty faktycznie wyplaconej kredytobiorcy. Tym samym, bezpodstawne
pobranie odsetek od kwoty prowizji skutkuje nieprawidlowym ohliczeniem
wysokoéci rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania oraz catkowitej kwoty do

zaplaty przez konsumenta. Stanowisko to podzielit Trybunal Sprawiedliwosci

Strona 14 z 20



Unii Europejskiej w wyroku z 21 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygnaturze
C-377/14 wskazujac, ze catkowita kwota kredytu i kwota wyplat okreslaja calosé
kwot udostepnionych konsumentowi, co wyklucza kwoty powiazane przez
kredytodawceg z pokryciem kosztéw poniesionych z tytulu udzielenia kredytu,
ktére to kwoty nie sq w rzeczywisto$ci wyplacane kredytobiorcy.

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim, umowa
kredytu powinna zawierac informacje o prawie konsumenta do splaty kredytu
przed terminem oraz procedure splaty kredytu przed terminem. W § 5 ust. 5-7
umowy - Kkredytobiorca zostal poinformowany o mozliwosci wcezesniejszej
splaty zadluzenia, sposobie, w jaki winien tego dokonaé, a takze skutkach
wczesdniejszej splaty w czeéei Iub calosci.

Zgodnie z art. 29 ust. 3 Ustawy o kredycie konsumenckim, umowa
powinna by¢ sformulowana w sposéb jednoznaczny i zrozumialy. Jak wynika z
ustalonego w sprawie stanu faktycznego oraz dotychczasowych rozwaza,
pozwany uchybit obowigzkom informacyjnym w stosunku do kredytobiorcy-
konsumenta, co przekladalo sie na niejednoznaczno$éé postanowieni umownych,
a takze wprowadzenie go w blad co do skladnikéw $wiadczen uiszczanych na
rzecz kredytodawcy. Wynikajgca z umowy niemal pelna dowolnoéé banku w
ksztalttowaniu wysoko$ci prowizji i innych naleznosci, 1 dokonywania ich
zmian, w oparciu o przedstawione nieprecyzyjne oraz niejasne przestanki,
uniemozliwiajgce  konsumentowi  weryfikacje prawidlowosci  zmian,
niewgtpliwie pozostaja w sprzeczno$ci z dyspozycja art. 29 ust. 3 ustawy.
Ponadto, wskazanie, Ze zmiana oplat i prowizji moze réwniez nastapi¢ w
przypadku zmiany poziomu wskaZnikéw publikowanych przez Gléwny Urzad
Statystyczny w zakresie inflacji, bez wskazania konkretnego wskaznika inflacji
nie sposéb uzna¢ za wystarczajgco precyzyjne i pozwalajace na weryfikacje
zasadno$ci zmiany. ToZsame zastrzezenia znajdujg zastosowanie co do warunku

dotyczacego zmian cen energii, polgczen telekomunikacyjnych, ustug
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pocztowych lub rozliczer migdzybankowych. W analizowanej umowie nie
zawarto jakiegokolwiek wskaZnika, wedlug ktérego mozna bytoby ustali¢ fakt i
wysoko$é zmiany wymienionych ustug.

Wedlug art. 509 § 1 k.c., wierzyciel moze bez zgody dluznika przeniesc
wierzytelno§¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to
ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Zgodnie
natomiast z art. 509 § 2 k.c., wraz z wierzytelno$cig przechodza na nabywce
wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdélno$ci roszczenie o zalegte odsetki.
Pozwany kwestionowal legitymacje czynng powoda wskazujac, ze czynnosc
prawna przelewu wierzytelnosci miaka zosta¢ dokonana de facto miedzy tymi
samymi podmiotami przy wykorzystaniu pracownika i prokurenta spoiki
RISTRIL ERTTOA TR R 7 ot
kredytobiorcy i tym samym naruszajac jego uprawnienia, w zwigzku z czym
miala stanowi¢ obejscie prawa. Pozwany podkreélal jednocze$nie osobisty
charakter roszczenia wynikajacego z art. 45 ukXk, bedacego nierozerwalnie
zwigzanym ze statusem kredytobiorcy jako konsumenta, a zatem niemozliwego
do zbycia, zwlaszcza na rzecz przedsigbiorcy. Zdaniem pozwanego, dzialania
podjete przez powoda stanowily naduzycie prawa podmiotowego.

W ocenie sadu, nie spos6b podzieli¢ argumentacji strony pozwariej w
tym zakresie. Okolicznoéé poslugiwania si¢ przez cesjonariusza oraz

pelnomocnika cedenta tym samym adresem, nie daje wystarczajacych podstaw

do twierdzenia, Ze zawarta umowa cesji jest niewazna, sprzeczna Z
zasadami wspélycia spolecznego czy tez miala na celu obejécie przepisow
prawa. Domniemanie sformutowane przez strong pozwang, jakoby
pelnomocnikiem cedenta byta w istocie osoba reprezentujaca interesy powoda,
zdaniem sadu jest zbyt daleko idace, nietrafione i stanowi wylacznie
subiektywne przeswiadczenie pozwanego. Zdaniem sadu, nie ma faktycznych

ani prawnych przeciwskazan, aby cesjonariusz oraz peimnomocnik cedenta
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postugiwali sie tym samym adresem. _ udzielit skutecznego
pelnomocnictwa _ upowazniajac ja do dokonywania w jego
imieniu czynno$ci prawnych jak i faktycznych. W zwigzku z powyiszym cedent
chcial dokonaé skutecznego przelewu wierzytelnosci, ponadto byl $wiadomy
tego kto go reprezentuje i jakie beda skutki dokonanych w jego imieniu

czynnosci prawnych. |l reprezentowata tylko jedna strone umowy

cesji, tj. cedenta — Strona pozwana nie przedstawila

zadnego dowodu potwierdzajacego stawlang przez pozwanego teze, jakoby
Joanna Wojcik dzialala rowniez jako przedstawiciel czy tez pelnomocnik drugiej
strony umowy cesji, tj. cesjonariusza — dlatego tez zdaniem
sadu pozwany blednie akcentowal naruszenie normy prawnej wynikajgcej z art.
5881k

Przedmiotem umowy przelewu moga byé zaréwno wierzytelnosci
istniejgce, jak tez przyszle. Co wiecej, w przypadku wierzytelnosci powstalej
wskutek zastosowania sankcji kredytu darmowego, strony wprost zaliczyly jg
do kategorii wierzytelnosci przyszlych, wynikajacych z umowy kredytu
konsumenckiego. Ponadto, nie istniejg jakiekolwiek przestanki uprawniajace do
przyjecia stanowiska, aby umowa cesji pozostawata w sprzecznosci Z
naturg roszczen wynikajacych z kredytu konsumenckiego. W szczegélnosci,
brak jest przepiséw szczegélnych lub innych zastrzezen odnosnie wlasciwosci
stosunku prawnego wynikajagcego z umowy kredytu konsumenckiego,
uzasadniajgcych stwierdzenie, ze konsument nie moze zby¢ przystugujacych
mu wzgledem kredytodawcy roszczen wynikajacych z tego rodzaju umowy,
w tym powstatych w zwigzku z sankcjg kredytu darmowego — réwniez na
profesjonalny  podmiot, zajmujacy sie skupowaniem wierzytelnosci
1 dochodzeniem wynikajgcych z nich roszczen — w tym zwlaszcza brak jest
przestanek przemawiajacych za przyjeciem wylgcznie osobistego charakteru

tego rodzaju roszczen, majacego przekladaé sie na ich niezbywalno$é.
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Konsument ma pelne prawo powierzenia profesjonalnemu  podmiotowi
wyegzekwowania przyshigujgcych mu wierzytelnoéci, dzieki czemu ma wigksza
szanse na ich skuteczne wyegzekwowanie, przy jednoczesnym minimalnym
zaangazowaniu w sam proces, W zamian za co upowaznia nabywce
wierzytelnoéci do zatrzymania czg$ci uzyskanego swiadczenia jako ceny.
Zaznaczenia wymaga przy tym, Ze kredytobiorca zeznal na rozprawie, Ze hyt
éwiadom mechanizmu dzialania instytuciji sankcji kredytu darmowego, a
takze, ze rozumial postanowienia zawartej z powodem umowy cesji w tym
znaczeniu, ze dazyl do zbycia wierzytelnosci na strong powodowg w zamian za
wynagrodzenie.

Nie zashugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut pozwanego dotyczacy
zlozenia przez powoda o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu
darmowego jako naduzycia prawa podmiotowego. Whbhrew twierdzeniom
pozwanego, konsument wiedzial o istnieniu wierzytelnosci pienigznej
wzgledem kredytodawcy, $wiadomie dokonat jej odplatnego zbycia, w zwigzku z
czym zaakceptowal zaproponowane mu warunki oraz sposéb rozliczenia.

Jak wynika z art. 481 § 1 k.c,, jezeli dtuznik opéZnia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienigznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdZnienia,
chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opoOznienie bylo nastgpstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Strona powodowa

zgdala zasadzenia odsetek ustawowych za opéZnienie, liczonych od 5 grudnia

2023 roku do dnia zaplaty, tj. dnia nastgpnego po uplywie 3-dniowego terminu
na dobrowolne spelnienie $wiadczenia przez pozwanego, zakreslonego
w wezwaniu do zaplaty z 29 listopada 2023 roku.

Kierujac sie przedstawiong argumentacja, sgd w pkt. I sentencji wyroku
zasgdzil od pozwanego na rzecz strony powodowej 37 121,02 z} z odsetkami
ustawowymi za opéznienie, liczonymi od 5 grudnia 2023 roku do dnia zaplaty.

Zaznaczenia wymaga, ze zasgdzona kwota zostala obliczona przez powoda
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W oparciu o opini¢ bankowa sporzadzong przez samego pozwanego, ktéra
w polgczeniu z harmonogramem splat byla — zdaniem sadu — wystarczajgca dla

wykazania dochodzonego pozwem roszczenia réwniez co do wysokosci.

4. Koszty procesu

Jak stanowi art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego Zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Wedlug natomiast art. 98 §
1! kp.c., od kwoty zasgdzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu nalezg sie
odsetki, w wysokosci odsetek ustawowych za opéinienie w spelnieniu
swiadczenia pienieZnego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktérym je zasadzono do dnia zaptlaty.

Strona pozwana przegrala proces w calosci. W konsekwencji, sagd w pkt. II
sentencji wyroku zasgdzil od niej na rzecz powoda _ l
B 5 £ 74 7t wraz z odsetkami ustawowymi za opéZnienie, liczonymi od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty jako zwrot kosztéw
postgpowania. Zasgdzona kwota obejmowatla: 1 857 z} oplaty od pozwu; 3
600 z} kosztow zastgpstwa procesowego, zgodnie z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwodci z 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2023 roku, poz. 1935) oraz 17 zt oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami, sad orzekl jak w sentencji.

Sedzia Anna Lipiriska
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