Sygnatura akt I C 200/26

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 listopada 2025 roku powod — spotka _

I vniosta o zasadzenie od pozwanego Alior Banku S.A. kwoty 26.472,61 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 sierpnia 2025 r. do dnia zaplaty. Ponadto
wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami oraz kwoty 17 ztotych
tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze
powdd nabyt od || ic:2ytcinosci wynikajace ze skorzystania
przez niego z sankcji kredytu darmowego. Ponadto wskazano na skuteczne zlozenie
oswiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego oraz wskazano na naruszenia,

ktérymi dotknieta jest w ocenie powoda umowa kredytu konsumenckiego zawarta przez

Nakazem zaptaty z dnia 9 lipca 2026 roku Referendarz - w Sadzie Rejonowym
w Obornikach orzekl, Ze pozwany Alior Bank spétka akcyjna ma zaptaci¢ powodowi kwote
26.472,61 (dwadziesScia szeS¢ tysiecy czterysta siedemdziesigt dwa 61/100) ztotych wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od tej kwoty od dnia 19 sierpnia 2025 r. do dnia zaptaty
oraz kwote 3741,00 (trzy tysigce siedemset czterdziesci jeden 00/100) ziotych tytutem zwrotu
kosztow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opOZnienie od tej kwoty od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty - w terminie dwoch tygodni od doreczenia

niniejszego nakazu albo wnie$¢ w tymze terminie do tutejszego Sadu sprzeciw.

Pozwany w terminie ztozy} skuteczny sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty. W
sprzeciwie pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie od powoda
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z

odsetkami za oproznienie.
W uzasadnieniu wskazano nastepujace zarzuty i argumenty:

* nie zlozono o$Swiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego w ustawowo
zakreSlonym terminie. Nastapito to kilka lat po wykonaniu umowy, rozumianego jako
przekazanie Srodkéw kredytobiorcy;

* niewazna jest umowa cesji, na podstawie ktérej powod wywodzi swoja legitymacje

czynng, co rowniez powoduje bezzasadno$¢ powddztwa;
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® bezzasadne sg twierdzenia powoda o naruszeniu przez bank jakichkolwiek postanowien
ustawy, co réwniez skutkuje bezzasadno$cig powodztwa z przyczyn merytorycznych -
to jest umowa zostata sformutowana prawidtowo, zgodnie z prawem oraz zawiera
wszystkie wymagane prawem elementy;

¢ powdd nie wykazal, ze nawet gdyby doszto do uchybien w treSci umowy, to miato to
wplyw na decyzje kredytobiorcy oraz Ze istota uchybienia uzasadnia sankcje tego
rodzaju;

e 7z daleko idacej ostroznosci, brak jest podstaw do przyjecia, ze sankcja kredytu
darmowego aktualizuje sie¢ w przypadku btednej redakcji elementéw art. 30 ustawy o
kredycie konsumenckim, a jedynie zachodzi¢ moze w przypadku ich catkowitego
braku;

e Nawet gdyby przyja¢ skutecznos¢ ztozonego oswiadczenia, brak jest podstaw do
uwzglednienia roszczenia, bowiem nie doszlo do bezpodstawnego Swiadczenia - w
przypadku SKD nie dochodzi do upadku umowy, a jedynie braku kosztow kredytu - w
takim razie zaplacone koszty zaliczyC nalezy na poczet zobowigzania powoda, jako
przedterminowa splata; pamieta¢ nalezy o regulacji art. 411 pkt 4 k.c.;

® roszczenie jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego;

¢ przedwczesna jest data naliczania odsetek za op6Znienie.
Pismem z 2 wrze$nia 2026 roku pozwany podtrzymat swoje stanowisko w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B - <! 24 sierpnia 2021 roku z pozwanym Alior Bank S.A. umowe o
kredyt konsolidacyjny numer _ Jako przeznaczenie kredytu wskazano w
umowie potrzeby konsumpcyjne w wysokosci 25.000,00 zlotych, splate zobowigzan
kredytowych kredytobiorcy w wysokosci 18.732,25 zlotych oraz zaplate kosztow kredytu w
postaci prowizji za udzielenie kredytu w wysokosci 11.326,65 ztotych. -- zawart
powyzsza umowe jako konsument, bez zwiazku z prowadzeniem jakiejkolwiek dziatalnosci
gospodarczej. Przy wyborze banku kierowat sie zaufaniem w zwigzku z faktem, ze posiadat juz
kredyt hipoteczny w Alior Banku S.A. Zawarcie umowy odbylo sie w oddziale banku w

Wagrowcu.

* dowod: umowa z 24 sierpnia 2021 roku (k. 23-27), zeznania Swiadka -
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W § 1 ust. 1 umowy wskazano, ze bank udziela kredytu w kwocie 55.058,90 zlotych.
Kwota ta obejmowata réwniez prowizje (tzw. kredytowanie prowizji) w wysokosci 11.326,65
ztotych. W § 1 ust. 4 umowy kwote nazwano 55.058,90 ztotych ,,kwota udzielonego kredytu”.
Postanowienie to zobowigzywato kredytobiorce do sptacenia tej kwoty wraz z naleznymi
odsetkami umownymi w 120 réwnych ratach kapitalowo odsetkowych. Z kolei w § 4 ust. 1

wskazano, iz ,,Catkowita kwota kredytu wynosi 43.732,25 ztotych.

RRSO I 2o stosunek kosztéw kredytu do kwoty 55.058,90 zlotych
(,kwota udzielonego kredytu”). Umowa wskazywala, iz Rzeczywista roczna stopa

oprocentowania (RRSO) na dzien zawarcia Umowy wynosi 12.96%.

W odniesieniu do terminu wyptaty kredytu w § 1 ust. 6 i 7 wskazano, iz wyplata kredytu
nastapi w ciggu 3 dni od poinformowania Kredytobiorcy o ostatecznej decyzji, o0 czym mowa
w ust. 5 powyzej. Za date uruchomienia srodkéw uznaje sie date wyplaty danej kwoty z tytutu
kredytu zgodnie z dyspozycja Kredytobiorcy, o ktérej mowa w ust. 7. Srodki zostang
przekazane przez bank Kredytobiorcy zgodnie z odrebng dyspozycja stanowiaca zalacznik do

niniejszej umowy.

WS§ 6 ust. 4 przewidziano regulacje przedterminowej splaty, zgodnie z ktdrg
kredytobiorca || BBl przedterminowej sptaty czesci lub catosci kwoty kredytu zgodnie

z ponizszymi zasadami:

1. w przypadku splaty calosci lub czeSci kredytu przed terminem okreSlonym w
Umowie, catkowity koszt kredytu ulega obnizeniu o te koszty, ktore dotycza okresu,
o ktéry skrécono czas obowigzywania Umowy, chociazby Kredytobiorca poniost je
przed ta splata, z wylaczeniem kosztow ochrony ubezpieczeniowej jezeli
Kredytobiorca ||| | Bl kontynuowa¢ kontynuowac te ochrone,

2. w przypadku splaty czesci kredytu przed terminem okreslonym w Umowie, po
rozliczeniu wplaconych $rodkéw przez Bank z zastrzezeniem pkt. 3), Bank
proporcjonalnie obnizy wysokoS¢ pozostatych do splaty rat miesiecznych
zachowujac dotychczasowy okres kredytowania. Taka zmiana nie wymaga zawarcia
aneksu. W takim przypadku Bank przesle niezwlocznie Kredytobiorcy -
I

3. Kredytobiorca _ czeSciowej splaty w Inny sposob niz
okreslony w pkt, 2), powinien ztozy¢ Bankowi dyspozycje okreslajacq inny sposob

rozliczenia wczeSniejszej splaty (m.in. skrocenie okresu kredytowania przy
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zachowaniu wysokosci aktualnej raty lub sptata kredytu zgodnie z obowigzujacym

harmonogramem).

W 8§ 3 ust. 3-4 przewidziano mozliwo$¢ zmiany optat i prowizji w trakcie trwania. Jako

uzasadnienie wprowadzenia zmiany wskazano wystapienia przynajmniej jednego z ponizszych

warunkow:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

zmiana wysokosci ptacy minimalnej oraz poziomu wskaznikow publikowanych
przez GUS: inflacji, przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw;

zmiany cen energii, polaczen telekomunikacyjnych, ustug pocztowych, rozliczen
miedzybankowych oraz stop procentowych ustalany przez Narodowy Bank Polski;
zmiany cen ushug i operacji, z ktérych Bank korzysta przy wykonywaniu
poszczegdlnych czynnos$ci bankowych i niebankowych;

zmiany zakresu lub formy $wiadczonych przez Bank ustug (w tym zmiany lub
dodania nowej funkcjonalnosci w zakresie obstugi danego produktu) w zakresie, w
jakim te zmiany maja wplyw na koszty ponoszone przez Bank w zwigzku z
wykonywaniem Umowy;

zmiany przepiséw prawa regulujacych produkty lub ustugi oferowane przez Bank
lub majacych wplyw na wykonywanie Umowy, w zakresie, w jakim ta zmiana majq
wplyw na koszty ponoszone przez Bank w zwigzku z wykonywaniem Umowy;
zmiany przepisow podatkowych i/lub zasad rachunkowosci stosowanych przez
Bank, w zakresie w jakim te zmiany majq wplyw na koszty ponoszone przez Bank
w zwiazku z wykonywaniem Umowy;

zmiana lub wydanie nowych orzeczen -ch, orzeczen organow administracji,
zalecen lub rekomendacji uprawnionych organéw, w tym Komisji Nadzoru
Finansowego - w zakresie majagcym wplyw na koszty ponoszone przez Bank w

zwiazku z wykonywaniem Umowy.

Zgodnie z § 3 ust. 4 zmiany stawek oplat i prowizji nastepujq na zasadach i w wysokosci

okreslonych w Taryfie Optat i Prowizji.

Regulujac zmiane oprocentowania od zadluzenia przeterminowanego w § 7 ust. 12

wskazano, ze zmiana ta nastepuje w przypadku zmiany wysokosci odsetek maksymalnych za

opoOznienie. Jednocze$nie nie wskazano sposobu, w jaki nalezy samodzielnie obliczyc¢

wysoko$¢ odsetek maksymalnych za op6znienie.
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W § 7 przewidziane regulacje prawa odstapienia od umowy, zgodnie z ktora:

1. Kredytobiorca ma prawo bez podania przyczyny odstapi¢ od Umowy w terminie 14
dni kalendarzowych od dnia otrzymania informacji o ziszczeniu sie warunku
zawieszajacego dla zawarcia Umowy, tj. o ostatecznej decyzji kredytowej, zgodnie
z § 1 ust. 5. W przypadku, gdy Umowa nie zawiera elementéw okreslonych w art.
30 ustawy o kredycie konsumenckim, Kredytobiorca _ od Umowy w
terminie 14 dni kalendarzowych od dnia doreczenia przez Bank wszystkich
elementow, wymienionych w art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim.

2. Termin do odstapienia od Umowy jest zachowany, jezeli Kredytobiorca _
uplywem, zlozy oswiadczenie w placowce Banku lub pod adres: ul. Postepu 18 B,
02-676 . D!a zachowania terminu do odstapienia od Umowy
wystarczajace jest wyslanie oSwiadczenia _ uplywem. Oswiadczenie
mozna zlozy¢ na wzorze stanowigcym zatacznik do Umowy.

3. Kredytobiorca _ kosztow zwigzanych z odstagpieniem od Umowy, z
wyjatkiem odsetek za okres od dnia wyplaty kredytu do dnia sptaty kredytu.

4. Kredytobiorca || ||| | | | JJEEI 2 r6ci¢ Bankowi niezwlocznie, nie pézniej jednak
niz w terminie 30 dni od dnia zloZenia o$wiadczenia O odstgpieniu od Umowy,
catkowita kwote kredytu w wysokosci 43732.25 zt wraz z naliczonymi od tej kwoty
odsetkami za okres od dnia wyplaty kredytu do dnia sptaty kredytu. Dniem sptaty
kredytu jest dzien wptaty na rachunek kredytu wyzej wymienionych srodkow.

5. Wysoko$¢ odsetek umownych naleznych w stosunku dziennym wynosi 8.14 zi.

6. W przypadku odstgpienia od Umowy, Umowa uwazana jest za niezawartaq.

¢ dowdd: umowa z 24 sierpnia 2021 roku (k. 23-27).

W dniu 21 lipca 2025 roku (|| jl] I zawart warunkowa umowe cesji numer

105846 ze | (»ovGd zmienit nazwe na obecna (NN

B - iona w KRS w dniu 8 sierpnia 2025 roku). Warunkiem zawieszajacym
bylo doreczenie do Banku podpisanego przez konsumenta oSwiadczenia o skorzystania z

sankcji kredytu darmowego.
Przepisac § 1 ust. 1i 2.

* dowdd: umowa z 21 lipca 2025 roku wraz zalgcznikami (k. 18-22).
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W dniu 5 sierpnia 2025 roku pozwanemu zostalo doreczone oswiadczenie |l
- o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Oswiadczenie zostato podpisane przez
- - oraz wskazywalo numer umowy kredytowej, ktorego oswiadczenie
dotyczylo. Ponadto w dniu 21 lipca 2025 roku - - upowaznit powoda do

doreczenia bankowi oswiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego.

* dowdd: oswiadczenie (k. 15), pismo przewodnie wraz z dowodem doreczenia (k. 31-

32), upowaznienie — pelnomocnictwo (k. 17).

Do dnia 18 czerwca 2025 roku -- uiscit na rzecz pozwanego banku lgcznie
kwote 22.234,43 zt tytutem sptaconych odsetek umownych.

¢ dowdd: informacja o poniesionych kosztach produktéw kredytowych (k. 23).

W dniu 13 sierpnia pozwanemu zostalo doreczone wezwanie do zaplaty 26.472,61

ztotych w terminie 3 dni od otrzymania wezwania.
* dowdd: wezwanie do zaptaty wraz z dowodem doreczenia (k. 33-35).

Sad ustalajac stan faktyczny opart sie przede wszystkim na dokumentach, co pozostaje
charakterystyczne dla spraw dotyczacych sankcji kredytu darmowego. Wiekszos¢ dokumentow
zostala przedstawiona w formie potwierdzonych przez pelhomocnika opisow. Ich
autentycznos¢ ani tre$C nie byla przez strony kwestionowana, a i sad nie znalazt do tego

podstaw.

Sad uznatl zeznania Swiadka za w pelni wiarygodne jako szczere, spojne i logiczne.
Zeznania Swiadka w sprawach dotyczacych sankcji kredytu darmowego maja ograniczone
znaczenie dowodowe. Przestuchanie odbylo sie na wniosek pelnomocnika pozwanego (wobec
sprzeciwu pelnomocnika powoda). Pelnomocnik pozwanego nie stawit sie na rozprawe bedac
prawidlowo zawiadomionym. Swiadek nie pamietal szczeg6léw procesu zawierania umowy,
ktory odbyt sie 5 lat temu. Z zeznan Swiadka wynika, ze wybierajac bank kierowatl sie
zaufaniem w zwigzku z faktem, ze posiadat juz kredyt hipoteczny w Alior Banku S.A. Brak
zwigzku z prowadzeniem jakiejkolwiek dzialalnosci gospodarczej znajduje potwierdzenie

rowniez w dokumencie umowy.

Sad zwazyl co nastepuje:

Legitymacja czynna powoda
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W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zarzut braku legitymacji procesowej po stronie
powoda, jako kwestii mogacej przesadzi¢ konieczno$¢ oddalenia powodztwa a limine.
Pozwany podniost w tym zakresie, ze cesja dokonana miedzy konsumentem a powodem
dotknieta byla sankcja niewaznosci bezwzglednej ze wzgledu na sprzecznos$¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego, przy czym sprzecznos¢ owa polega¢ miata na braku uswiadomienia
konsumentowi wysokosci roszczenia, ktore sprzedaje powodowi oraz nieekwiwalentnej zaptaty
za nie. Nalezy zatem rozwazy¢, w jakim stopniu sad ma obowigzek badania waznosci i

skuteczno$ci umowy przelewu.

Nalezy zauwazy¢ na wstepie, ze podstawowa zasada zbywalnosci wierzytelnosci w
prawie krajowym wystowiona zostata w art. 509 § 1 k.c., zgodnie z ktorym wierzyciel moze
bez zgody dluznika przenieS¢ wierzytelnoS¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze
sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Nie
wystepuja w tej mierze ograniczenia ustawowe. Wierzytelnos¢ obejmuje Swiadczenie
pieniezne, wiec jej przelewowi nie sprzeciwia sie wilasciwoS¢ zobowigzania. Co wiecej,
orzecznictwo TSUE wskazuje wrecz, Ze cesja praw stanowi jedna z mozliwosSci prawnych
przewidzianych w krajowym porzadku prawnym w celu umozliwienia konsumentom obrony
ich praw poprzez oszczedzenie im trudnosci i kosztow mogacych zniecheci¢ ich do
podejmowania osobistych dzialan wobec danego przedsiebiorcy (wyrok TSUE z dnia 9

pazdziernika 2025 r., C-80/24).

W odniesieniu za$ do obowigzku badania z urzedu umowy miedzy konsumentem a
cesjonariuszem nalezy wskaza¢ na wypowiedz TSUE, zgodnie z ktérag obowigzek zbadania
przez sad krajowy z urzedu warunku umownego obowiazuje w odniesieniu do warunkow, ktore
- mimo Ze nie zostaty zakwestionowane przez danego konsumenta - |||l v umowie
bedacej przedmiotem sporu, oraz ze kontrola ta jest uzasadniona wymogiem ochrony, jaka
nalezy przyzna¢ konsumentowi na mocy dyrektywy 93/13 (wyrok TSUE z dnia 9 pazdziernika
2025 r., C-80/24). Dalej Trybunat wyjasnil, iz wynika z tego, ze warunek umowny wskazany
przez sad odsylajacy w pytaniu prejudycjalnym nie mieSci sie w granicach przedmiotu sporu
zawistego przed tym sadem, do ktérego w zwiazku z tym nie mozna zwracac sie o zbadanie
owego warunku z urzedu w ramach ochrony, jakq nalezy przyzna¢ temu konsumentowi na
mocy dyrektywy 93/13. Ponadto, co sie tyczy powodztwa wytoczonego przez spotke bedaca
cesjonariuszem wierzytelnosci konsumenta _ I - kontrahentowi bedacemu
przedsiebiorca, nalezy stwierdzi¢, ze - jak zauwazyta rzeczniczka generalna w pkt 32 opinii -

spor miedzy dwoma przedsiebiorcami nie charakteryzuje sie brakiem réwnowagi, jaki istnieje

7
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w ramach powddztwa miedzy konsumentem a jego kontrahentem bedacym przedsiebiorca

(wyrok TSUE z dnia 9 pazdziernika 2025 r., C-80/24).

Wobec braku inicjatywy dowodowej pozwanego sad ocenil waznos¢ i skutecznos$¢
umowy na podstawie przedstawionych dokumentow. W tym zakresie umowa cesji nie budzita
watpliwosci sadu. Zostata zawarta w formie pisemnej, przez upowaznione do tego osoby
(zalaczono wymagane pelnomocnictwa). Ponadto konsumentowi przedstawiono informacje
wyjasniajaca skutki zlozenia oSwiadczenia o skorzystania z sankcji kredytu darmowego.
Umowa miata charakter warunkowy. Warunkiem zawieszajacym bylo doreczenie do Banku
podpisanego przez konsumenta oSwiadczenia o skorzystania z sankcji kredytu darmowego.
Warunek ten zostal spelniony 6 sierpnia 2025 roku, wskutek czego umowa wywolata
przewidziane w niej skutki prawne, w tym powstat obowiazek zaptaty wynagrodzenia na rzecz

I - ¢ 510§ 1 k.c. powstat skutek rozporzadzajacy w odniesieniu do

przenoszonych wierzytelnosci.

Odnoszac sie dodatkowo do zarzutu sprzeczno$ci umowy cesji z zasadami wspoétzycia
spotecznego nalezy zauwazy¢, iz judykaturze dominuje poglad, ze skoro polskie prawo nie
zakazuje zawierania uméw niekorzystnych, to dysproporcja miedzy wartoscig okreslonych w
umowie wzajemnych Swiadczen stron nie wystarczy do uznania umowy za Sprzeczng z
zasadami wspdlzycia spolecznego. Jak stusznie wskazat SA w Rzeszowie, dopiero
stwierdzenie, Ze przy zawieraniu umowy strona nie miala warunkéw do zachowania niczym
niezachwianej autonomii woli, daje pole do rozwazan, czy obiektywnie niesprawiedliwe
wywazenie wzajemnych interesow w umowie nie narusza zasad wspotzycia spotecznego (wyr.
SA w Rzeszowie z 18.6.1998 r., I ACa 178/98, OSA 1998, Nr 11-12, s. 51). Uwaga ta
poczyniona zostaje jedynie na marginesie, wobec braku inicjatywy dowodowej pozwanego co
konkretnych naruszen zasad wspodtzycia spotecznego. Oczywiscie, sad bierze pod uwage
niewaznos$¢ z urzedu, lecz jedynie w zakresie ustalonego stanu faktycznego, ustalonego
ponadto zgodnie z zasadami procesu cywilnego. Jak trafnie zauwazyl SN, jedna z cech
niewaznosci czynno$ci prawnej jest to, iz niewaznosc te sad uwzglednia z urzedu, biorac pod
uwage stan faktyczny przedstawiony przez strony. Uwzglednienie niewaznosci czynnosci
prawnej jest stosowaniem prawa materialnego, czyli wykonywaniem przez sad konstytucyjnej
funkcji wymiaru sprawiedliwosci. Sad Najwyzszy podkresla, ze stosowanie przez sad prawa
materialnego odnosi sie tylko do stanu faktycznego przedstawionego przez strony i ustalonego
w sposOb przewidziany w prawie procesowym, przede wszystkim w drodze udowodnienia.

Podnoszac zatem zarzut niewazno$ci czynno$ci prawnej, strona powinna przytoczy¢ fakty oraz

8
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dowody majace by¢ podstawa stwierdzenia niewaznoS$ci i uczyni¢ to zgodnie z regulami
okreslonymi w przepisach prawa procesowego. Sad ma bowiem obowiazek wzig¢ pod uwage
niewazno$¢ czynnosci prawnej, jednak tylko na podstawie materialu zebranego zgodnie z
regutami obowigzujagcymi w prawie procesowym (wyrok SN z dnia 3 listopada 2010 r., V CSK
142/10).

Podsumowujac, zarzut braku legitymacji powoda (przestanki jurysdykcyjnej) okazat sie

nietrafny.
Umowa o kredyt konsumencki

Roszczenie nabyte przez powoda wynika ze skorzystania przez konsumenta z sankcji
kredytu darmowego. Zanim zatem ustalona zostanie zasadno$¢ ztozenia owego oSwiadczenia
_ wstepne rozstrzygniecie czy umowa zawarta przez pierwotng strone umowy ma
charakter umowy o kredy konsumencki w rozumieniu ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim. Zgodnie z art. 3 ust. 1 tejze ustawy przez umowe o kredyt konsumencki
rozumie sie umowe o kredyt w wysokos$ci nie wiekszej niz 255 550 zt albo réwnowartosc tej
kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej dziatalnosci
udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Poza sporem pozostaje, Ze umowa
bedaca przedmiotem niniejszego postepowaniem miesci si¢ w granicy kwotowej wyznaczonej
przez przywolany przepis. Nie budzi rowniez watpliwosci, ze kredytodawca (bedacy bankiem)
udzielil kredytu w zakresie swojej profesjonalnej dzialalnosci. Z kolei w odniesieniu do
wystepowania kredytobiorcy w roli konsumenta _ definicje ustawowa zawarta
w art. 22(1) k.c., do ktorej to definicji odsyta art. 5 pkt 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o
kredycie konsumenckim. Zgodnie z definicja legalng za konsumenta - osobe fizyczna
dokonujaca z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoScig
gospodarczg lub zawodowa. Bezposredni zwigzek z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza lub
zawodowa jest wylaczony, jezeli podejmowana przez osobe fizyczng czynno$¢ prawna zmierza
do zaspokajania potrzeb wtasnych i "prywatnych" podmiotu i jego rodziny, jest nastawiona na
zapewnienie funkcjonowania gospodarstwa domowego (wyr. SN z 13.6.2012 r., IT CSK
515/11). Czynnosci podejmowane przez podmiot prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza
wchodza w zakres jego dzialalnosSci gospodarczej, jezeli pozostaja z nia w funkcjonalnym
zwiazku, w szczeg6lnosci sa podejmowane w celu realizacji zadan zwigzanych z przedmiotem
dziatania tego podmiotu (wyr. SN z 3.10.2014 r., V CSK 630/13). W realiach niniejszej sprawy
I B - by} negowany przez pozwanego. Ponadto, na
konsumencki charakter umowy wskazuje zamieszczony w tresci umowy cel przeznaczenia
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kredytu (potrzeby konsumpcyjne oraz splata kredytu studenckiego). Réwniez przestuchanie
Swiadka (kredytobiorcy) potwierdzilo brak zwigzku umowy z jakakolwiek dziatalnoscig
gospodarczg. Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz umowa zawarta przez pierwotng strone

umowy (I EGN - B 2 charakter umowy o kredy konsumencki w

rozumieniu ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim.
Skutecznosc oswiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego

Kolejny, istotny zarzut podniesiony przez pozwanego dotyczy nieskutecznego

ztozenia o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego.

W realiach niniejszej sprawy || || BB ztozone osobiscie przez

_ w formie pisemnej (wlasnorecznie podpisane). W sposéb jednoznaczny
wskazywalo na skorzystanie z przedmiotowej sankcji, konkretyzowalo umowe, ktorej
oswiadczenie dotyczy, a nadto wskazywalo konkretne uchybienia (co nie jest elementem
obligatoryjnym). Oswiadczenie to zostato doreczone pozwanemu 6 sierpnia 2025 roku. Jak
zauwazono w doktrynie ,w art. 45 ust. 1 nie wprowadzono zadnych wymagan odno$nie do
treSci oSwiadczenia _ W drodze wykladni systemowej oraz funkcjonalnej nalezy
uznac, ze wystarczy, iz — zgodnie z zasadami ogélnymi dotyczacymi skladania oSwiadczen
woli — ujawnia ono w sposéb dostateczny wole [ Bll odnosnie do zastosowania sankcji
kredytu darmowego (zob. art. 60 k.c.). Moze by¢ wyrazone w sposéb skrétowy badz
lakoniczny, jezeli jego sens wynika z okolicznosci, w ktorych zostato ztozone (art. 65 § 1 k.c.)

— (zob. T. Czech, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. V, art. 45, pkt 83a).

Ponadto, pozwany podnio6sl, Ze uprawnienie ksztaltujgce przewidziane w art. 45
ustawy o kredycie konsumenckim moze by¢ wykonane jedynie osobiscie. Niezaleznie od
nietrafnosci tego podgladu, w realiach niniejszej sprawie o$wiadczenie to zostato zlozone
osobiscie. Upowaznienie powoda obejmowato jedynie doreczenie tego oSwiadczenia do banku,
a zatem obejmowalo nie tyle pelnomocnictwo, co bycie tzw. postaiicem w rozumieniu art. 85
k.c. Dodac jedynie nalezy, ze rowniez zlozenie oSwiadczenia _ jest mozliwe,

pod warunkiem dysponowania pelnomocnictwem materialnoprawnym.

Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze oswiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu

darmowego zostalo w niniejszej sprawie wykonane skutecznie.

Zachowanie terminu do zlozZenia o$wiadczenia (wykonania uprawnienia ksztaltujacego)
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Zgodnie z tresciq art. 45 ust. 5 uprawnienie, o ktorym mowa w ust. 1, wygasa po uptywie
roku od dnia wykonania umowy. Ustawodawca uregulowat w tym przepisie termin zawity do
wykonania uprawnienia ksztaltujagcego (co jest typowa technika legislacyjng w przypadku
uprawnien ksztaltujacych). Z regulacjgq tq zwigzana jest dobrze znana dyskusja dotyczaca
poczatku biegu owego terminu. Sad opowiedziat sie za trafnym w jego przekonaniu pogladem,
Ze termin ten rozpoczyna swoj bieg w momencie nalezytego wypelienia wszystkich
obowigzkow w ramach stosunku kredytu konsumenckiego przez obie jego strony. Poglad ten
uzna¢ nalezy za obecnie dominujacy w judykaturze. Odwotujac sie do sporzadzonego w
doktrynie przykladowego wyliczenia judykatow mozna wskazac np. wyrok SA w -ie zZ
1.07.2019 r., V ACa 118/18, LEX nr 2706625; wyrok SOJ iz 19.07.2019 r., 111 Ca
642/19, LEX nr 2747278; wyrok SA w Gdansku z 8.10.2021 r., I ACa 59/21, LEX nr 3322549;
wyrok SR w Gdyni z 29.10.2021 r., I1 C 835/2021, LEX nr 3441084; wyrok SOJj | Gz
29.12.2021 r., IT Ca 1067/21, LEX nr 3337160; wyrok SR w Gdyni z 30.12.2021 r., I C 222/21,
LEX nr 3458092; wyrok SO w [ le z 20.06.2022 r., XXVII Ca 3081/21, LEX nr
3439568; wyrok SR [ m.st. | z 27.06.2022 1., 1 C 284/22, LEX nr 3501043; wyrok
SO we Wroclawiu z 11.10.2022 r., II Ca 2230/22, LEX nr 3450468; wyrok SR . m.st.
B - 5122022 1, 1 C 2013/21, LEX nr 3566230; wyrok SO w || llie z 3.01.2023
r., V Ca 443/22, LEX nr 3484058; wyrok SO w Sieradzu z 11.01.2023 r., I Ca 478/22, LEX nr
3550701; wyrok SO w Kielcach z 1.02.2023 r., IT Ca 1858/22, LEX nr 3511122; wyrok SO w
Sieradzu z 3.02.2023 r., I Ca 601/22, LEX nr 3550176; wyrok SO w Kielcach z 14.03.2023 r.,
11 Ca 98/23, LEX nr 3550247; wyrok SA|| |} 27.04.2023 1., 1 ACa 368/22, LEX nr
3565303; wyrok SR w Czhuchowie z 13.06.2023 1., I C 80/23, LEX nr 3579633; wyrok SO we
Wroctawiu z 30.11.2023 r., II Ca 3455/22, LEX nr 3666671; wyrok SO w [ le -
8.02.2024 r., V Ca 2424/23, LEX nr 3709916; wyrok SO w || e z 18.03.2024 1., 1v C
1310/23, LEX nr 3825233; wyrok SO w Krakowie z 19.03.2024 r., I C 776/23, LEX nr
3752318; wyrok SO - 23.04.2024 r., XV Ca 150/24, LEX nr 3731597; wyrok SO
w Kaliszu z 25.04.2024 r., II Ca 150/24, LEX nr 3737594; wyrok SO w Olsztynie z 8.05.2024
r., IX Ca 153/24, LEX nr 3729598; wyrok SO w [ le z 16.05.2024 1., v Ca 1279/23,
LEX nr 3737660; wyrok SO w -ie z 25.05.2024 r., V Ca 1170/23, LEX nr 3787689;
wyrok SO w | Jllie z 6.06.2024 r., V Ca 1495/23, LEX nr 3787687; wyrok SO w
B -2 7.06.2024 1., 1C 528/22, LEX nr 3773271; wyrok SO w || ile z 20.06.2024
r., XXIV C 485/23, LEX nr 3825340; wyrok SO w Szczecinie z 19.07.2024 r., I C 988/23, LEX
nr 3761586; wyrok SO w [ lie z 7.08.2024 ., vV Ca 1992/23, LEX nr 3787680; wyrok
SO w e z 21.08.2024 r., V Ca 240/24, LEX nr 3787683; wyrok SO w Kielcach z
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27.08.2024 r., Il Ca 759/24, LEX nr 3764262; wyrok SO w || lie z 19.09.2024 1,1 C
875/23, LEX nr 3786485; wyrok SO we Wloctawku z 30.09.2024 r., I Ca 449/23, LEX nr
3862434; wyrok SO w | JJlic z 17.10.2024 v, 1 C 910/23, LEX nr 3848329; wyrok SO w
B - 2 20.11.2024 r., XXV C 452/22, LEX nr 3811571; wyrok SO/ G-
3.12.2024 ., 11 Ca 38/24, LEX nr 3938222; wyrok SO w Kielcach z 5.12.2024 1., II Ca 1590/24,
LEX nr 3794519; wyrok SOJj | 10.02.2025 1., 11 Ca 115/24, LEX nr 3829660; wyrok
SO w Kielcach z 8.04.2025 r., II Ca 144/25, LEX nr 3891792; wyrok SO w Kielcach z
29.05.2025 r., II Ca 614/25, LEX nr 3891788; wyrok SO w || le z 30.05.2025 ., v Ca
3510/24, LEX nr 3946575; wyrok SO w [ lie z 28.08.2025 1., v Ca 1985/25, LEX nr
3927820; wyrok SO w Radomiu z 10.10.2025 r., IV Ca 906/24, LEX nr 3945349; wyrok SO.
22.12.2025 1., 11 C 1155/25, LEX nr 4014160).

Argumenty za przyjeciem omawianego pogladu wielokrotnie juz analizowano w
doktrynie prawniczej. W tym miejsce zwroci¢ uwage nalezy jedynie na jednoznacznos¢
jezykowa przepisu art. 45 ust. 5 ustawy o kredycie konsumenckim, w ktéorym mowa jest o
,wykonaniu umowy”. Wyrazenie to ma ustalone znaczenie w jezyku prawniczym, gdyz
dotyczy jednego z podstawowych dla cywilistyki pojec. Umowa stanowi zdarzenie
cywilnoprawne stanowigce jedno ze zdarzen rodzacych stosunek zobowigzaniowy. W
przypadku umoéw dwustronnie zobowigzujacych w stosunku tym kazda ze stron jest zaréwno
wierzycielem, jak i dluznikiem. Stosunek zobowiazaniowy zas wygasa w przypadku
wykonania wszystkich obowigzkéw skladajacych sie na jego tres¢. Nie mozna (w jezyku
prawniczym) mowi¢ o wykonaniu umowy w sytuacji, w ktérej wygasty tylko pojedyncze
obowigzki sktadajace sie na cato$¢ zobowigzania stanowigcego funkcjonalng catos¢. Jak trafnie
zauwaza A. Pyrzynska: ,wykonanie zobowigzania przez dluznika nie musi by¢ tozsame z
wygasnieciem stosunku zobowiazaniowego. W ramach tego stosunku status dtuznika moze
przystugiwa¢ kazdej ze stron, przez co podstawa do stwierdzenia wygasniecia stosunku
obligacyjnego jest wykonanie zobowigzania przez kazda z nich. Ponadto z faktu wigzania
stosunkiem zobowigzaniowym réwniez na wierzycielu moga spoczywac pewne obowigzki
(zob. w szczegolnosci art. 354 § 2 KC), w tym aktualizujace sie dopiero w zwiazku z
wykonaniem zobowigzania przez dhuznika (zob. np. art. 462—463 i art. 465 KC). Uwzgledniajac
definicje stosunku prawnego, nalezy przyja¢, ze do czasu ich wypehienia strony sa zwigzane
stosunkiem zobowiazaniowym, takze wowczas, gdy dluznik wykonal juz zobowiazanie.
Stanowisko, zgodnie z ktérym termin ,,wykonanie zobowigzania” odnosi sie do wszystkich

obowigzkow dtuznika sktadajacych sie na dlug uzasadnia stwierdzenie, ze art. 354 KC znajduje
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zastosowanie do stosunku zobowigzaniowego, poczawszy od jego nawigzania. Od tego bowiem
momentu powstaje dlug, elementem ktérego jest nie tylko obowiazek spetienia §wiadczenia,
ale rowniez inne obowiazki, zwigzane przykladowo z udzielaniem wierzycielowi informacji
czy zachowaniem poufnosci. Pozwala to przyjac¢, ze wypehienie kazdego z tych obowigzkéw
podlega ocenie wedlig kryterium tresci, celu spoteczno-gospodarczego, zasad wspoétzycia
spotecznego oraz ustalonych zwyczajow” (zob. A. Pyrzynska, w: Wykonanie zobowiqzan.

Ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi Adamowi Brzozowskiemu, pod red. K.

Bilewskiej, D. Krekory|ip.

Wobec jednoznacznosci rezultatu wykladni jezykowej konieczne bytyby bardzo silne
argumenty jezykowe, ktére burzg zatozenie o racjonalnosci aksjologicznej prawodawcy. Sad
nie dopatrzyt sie takich argumentow. Za argument taki nie mozna uzna¢ wartoSci w postaci
pewnosci i stabilnosci stosunkow prawnych, gdyz ustawodawca przez przepis ten robi wyrazny
wylom w tej wartosci sankcjonujac zachowania sprzeczne z interesem konsumenta. Mozna
oczywiscie argumentowacC, Ze owo ,wazenie wartosci” prawodawca wykonal w sposob
niewlasciwy, zbyt daleko ingerujac w pewnosc¢ obrotu. Rozwigzaniem tego problemu moze by¢
w demokratycznym panstwie prawnym jedynie interwencja wiadzy ustawodawczej, nie za$
dowolne (pozbawione innych argumentow poza brakiem akceptacji aksjologicznej dla decyzji

prawodawcy) przelamywanie wyniku wykladni jezykowe;j.

Wobec przyjecia powyzszego stanowiska, uzna¢ nalezalo, ze uprawnione ksztattujace

zostalo w niniejszej sprawie wykonane przed uptywem terminu zawitego.

Po ustaleniu, ze w sprawie zlozono skuteczne (w sensie zachowania terminu)
oSwiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego nalezy przejS¢ do analizy
poszczegoblnych naruszen, ktére umowie zarzucit powod (ewentualnie stwierdzi¢ z urzedu inne

jeszcze naruszenia).
Naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 11

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ rzeczywista roczng stope
oprocentowania oraz catkowita kwote do zaptaty przez konsumenta ustalong w dniu zawarcia
umowy o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej

obliczenia.
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Juz na wstepie nalezy zaznaczyC, zZe naruszenie to ma w ocenie sadu znaczenie
fundamentalne dla oceny umowy bedacej przedmiotem niniejszego postepowania. W obecnym
orzecznictwie -m podejmowane sg proby racjonalizacji jaskrawo nieproporcjonalnej w
swej surowosci instytucji sankcji kredytu darmowego. Niezaleznie od rozmaitych nurtow w
tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze z dotychczasowego orzecznictwa TSUE wynika, Ze sankcja
kredytu darmowego ma proporcjonalny charakter jedynie wtedy, gdy dotyczy naruszenia, ktére
moze podwazy¢ mozliwos¢ (zdolnosc) oceny przez konsumenta _ zobowigzania.
Sankcja ta nie powinna zatem obejmowaé dowolnych obowigzkéw informacyjnych. Musi
zosta¢ ograniczona do informacji, ktore maja wplyw na decyzje finansowa konsumenta
odno$nie do zaciagniecia okreSlonego kredytu (kwota kredytu, rodzaj kredytu, okres
kredytowania, terminy splaty kredytu, odsetki oraz inne koszty ponoszone przez konsumenta,
wymagane zabezpieczenia i ubezpieczenia, warunki przedterminowej splaty itd.). Naruszenia
dotyczace udzielenia takich informacji negatywnie oddziatuja lub moga oddzialywa¢ na
prawidlowos¢ procesu decyzyjnego konsumenta, gdy ocenia on konsekwencje finansowe
umowy zawieranej z kredytodawcg. Dlatego uzasadnione jest wtedy skorzystanie z sankcji

kredytu darmowego.

W ocenie sadu w realiach niniejszej sprawy to witasnie naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 11

przesadza o proporcjonalnosci zastosowania sankcji kredytu darmowego.

Zgodnie z definicja legalng rzeczywista roczna stopa oprocentowania to catkowity koszt
kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty
kredytu w stosunku rocznym. W konteksScie tego pojecia niezmierne istotny pozostaje motyw
19 Dyrektywy 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki
oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG wyjasniajacy podstawowy cel tego parametru
oraz jego doniosto$¢ w systemie ochrony konsumenta. Prawodawca unijny wskazat, ze ,,w celu
umozliwienia konsumentom podejmowania decyzji przy peinej znajomosci faktéw powinni oni
przed zawarciem umowy o kredyt otrzyma¢ odpowiednie informacje na temat warunkow i
kosztoéw kredytu oraz swoich zobowiazan, ktére konsument moze zabrac ze sobq i je rozwazyc.
W celu zapewnienia mozliwie najwiekszej przejrzystosci i pordwnywalnosci ofert takie
informacje powinny w szczegdlnosci zawieraC rzeczywista roczng stope oprocentowania
majacg zastosowanie do danego kredytu, okreslang w calej Wspdlnocie w taki sam sposdb.
Poniewaz wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania moze na tym etapie byc¢
przedstawiona jedynie w formie przyktadu, taki przyklad powinien by¢ reprezentatywny.

Dlatego powinien on, na przyklad, odnosic sie do sredniego okresu kredytowania i catkowitej
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kwoty kredytu przyznanego na podstawie danego rodzaju rozwazanej umowy o kredyt i - jesli
znajduje to zastosowanie - do nabywanych towaréw. Przy okresSlaniu reprezentatywnego
przykladu powinna zosta¢ rowniez uwzgledniona czestotliwos¢ wystepowania okreslonych
rodzajow uméw o kredyt na konkretnym rynku. W odniesieniu do stopy oprocentowania,
czestotliwosci rat i kapitalizacji odsetek kredytodawcy powinni przyjmowac zwykle stosowang

przez siebie metode obliczeniowa dla odnosnego kredytu konsumenckiego”.

Rowniez TSUE wielokrotnie podkreslal, iz rzeczywista roczna stopa oprocentowania
pozwala konsumentowi oceni¢ — z ekonomicznego punktu widzenia — zakres zobowiazania, z
jakim wigze sie zawarcie umowy kredytu (zob. wyrok TS z 19.12.2019 r., C-290/19, RN
przeciwko Home Credit Slovakia a.s., EU:C:2019:1130, pkt 31; wyrok TS z 21.03.2024 r.,
C-714/22, S.R.G. przeciwko Profi Credit Bulgaria EOOD, EU:C:2024:263, pkt 51; wyrok TS
z 13.02.2025 r., C-472/23, Lexitor sp. z o.0. przeciwko A. B. S.A., EU:C:2025:89, pkt 29;
wyrok TS z 13.03.2025 r., C-337/23, APS Beta Bulgaria EOOD, Agentsia za kontrol na
prosrocheni zadalzhenia AD, EU:C:2025:183, pkt 96 i 100).

W realiach niniejszej sprawy ||| | |l ze umowa podawata nieprawdziwa

rzeczywista roczng stope oprocentowania (dalej: RRSO), ponadto parametr ten podano w
sposOb zanizony, a w konsekwencji kredyt jawil sie jako ,tanszy” (bardziej korzystny niz
rzeczywistosci). W przypadku RRSO || I ko jest zobowiazany do
zastosowania okreslonego wzoru matematycznego, lecz réwniez pozostaje zwigzany definicja
legalng. Co wiecej, ujednolicona przez prawodawce metodologia obliczania ma shuzy¢
podstawowemu celowi, jakim pozostaje umozliwienie konsumentowi latwego poroéwnania
dostepnych na rynku ofert kredytowych. W niniejszej sprawie RRSO _ nie w
stosunku do (jak nakazuje definicja ustawowa) catkowitej kwoty kredytu, lecz do kwoty
kredytu (terminologia przyjeta przez kredytodawce). Tym samym koszty ponoszone przez
konsumenta _ do kwoty wyzszej, obejmujacej kredytowane koszty. Ponownie
nalezy zaznaczy¢, ze w tym miejscu problem tkwi nie w kredytowaniu kosztow, lecz naruszeniu
definicji ustawowych RRSO ||} ] <voty kredytu. W umowie podano RRSO na
poziomie 12,96 %. Tymczasem prawidlowo obliczone RRSO (zgodnie z definicjg ustawowa)
wynosi dla tejze umowy 14,92. R6znica wynosi zatem 2 punkty procentowe, a wiec mniej
wiecej tyle, o ile r6znig sie oferty poszczeg6lnych bankow. Tym samym stworzony zostat obraz
catkowicie zaburzajacy mozliwo$¢ wlasciwej oceny optacalnosci kredytu (pozostaje oczywiste,
ze inne, konkurencyjne produkty kredytowe nie bede tansze o kilkanascie procent, lecz o kilka).

Z okolicznosci tych wynika, ze RRSO _ nieprawidlowo, a w konsekwencji
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konsument zostal wprowadzony w blad. Stanowi to jaskrawe naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 7
ustawy o kredycie konsumenckim. Jak wskazat SOl wtaczenie koszt6w do kwoty
kredytu wptywa na obliczenie RRSO (jego obnizenie), co z kolei wypacza informacje udzielane
kredytobiorcy, ktéry na podstawie tego wskaznika moze poréwnywac oferty réznych bankow.
RRSO [ <ozt kredytu ponoszony przez konsumenta ||| wartos¢
procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (art. 5 pkt 12 ustawy o kredycie

konsumenckim)” (wyrok SOJj |l 23.04.2024 1., XV Ca 150/24, LEX nr 3731597).

Konieczne jest rowniez wskazanie na wyrok TSUE z dnia 13 lutego 2025 r., C-472/23,
w ktorym Trybunat wskazal, Ze okolicznos¢, iz w umowie o kredyt wskazano rzeczywista
roczng stope oprocentowania, ktora okazuje sie zawyzona ze wzgledu na to, Ze niektore
warunki tej umowy zostaly nastepnie uznane za nieuczciwe w rozumieniu art. 6 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich, a tym samym za niewigzace dla konsumenta, nie stanowi sama w
sobie naruszenia obowigzku informacyjnego ustanowionego w tym przepisie dyrektywy
2008/48”. Nalezy w tym miejscu wyraznie podkresli¢, Ze w niniejszej sprawie sytuacja -
_ odmienna. Wadliwos$¢ obliczenia RRSO w zadnym wypadku nie nastgpita wskutek
usuniecia z umowy abuzywnej klauzuli (kredytowania kosztéw), lecz ma charakter pierwotny.
Wilasciwe zastosowanie obliczen (zgodnych z definicjami ustawowymi) do tresci zawartej
umowy prowadzi do ustalenia odmiennej, niz wskazana w umowie, RRSO. Tym samym

powotywanie powyzszego judykatu dla usprawiedliwienia podania niew}asciwego RRSO -
B hybione.

Naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 4

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ catkowitg kwote kredytu. Zgodnie
natomiast z definicjq legalng zamieszczona w art. 5 pkt 7 tejze ustawy catkowita kwota kredytu
to maksymalna kwota wszystkich srodkéw pienieznych nieobejmujacych kredytowanych
kosztow kredytu, ktore kredytodawca udostepnia konsumentowi na podstawie umowy o kredyt,
a w przypadku umow, dla ktérych nie przewidziano tej maksymalnej kwoty, suma wszystkich
Srodkéw pienieznych nieobejmujacych kredytowanych kosztow kredytu, ktore kredytodawca

udostepnia konsumentowi na podstawie umowy o kredyt;

W realiach niniejszej sprawy ||| || jiIIEEll sic dwoma pojeciami ,kwota
udzielonego kredytu” (np. § 1 pkt 4) oraz ,,catkowita kwota kredytu” (np. § 4 ust. 1). Podkresli¢
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nalezy, ze umowa w sposéb prawidlowy, tj. zgodny z definicja ustawowa postuguje sie
pojeciem ,,catkowita kwota kredytu”. W § 4 ust. 1 wskazano, iz catkowita kwota kredytu
wynosi 43732,25 z} oraz, ze nie obejmuje ona kredytowanych kosztow. Jednak na samym
poczatku umowy, gdzie wskazano essentialia negotii umowy postuzono sie kwotg 55058,90,
nazywajac ja nieznanym ustawie okresleniem ,kwota udzielonego kredytu”. Przykladajac
miare nalezytej starannoéci konsumenta ||| il ze moze on odnies¢ mylne wrazenie,
ze otrzyma kwote wskazang na poczatku umowy okreslajaca gléwne Swiadczenia -
Ponadto wrazenie to poteguje tres¢ § 1 ust. 4, ktory zobowigzuje konsumenta do zwrotu tak
ustalonej kwoty kredytu wraz z odsetkami w okreslonych ratach. Taka konstrukcja pozostaje
spéjna z podstawowymi intuicjami konsumenta, wedle ktérych umowa kredytu polega na
otrzymaniu pewnej kwoty i zobowigzaniu do jej zwrocenia wraz z odsetkami w ratach. Nie bez
znaczenia pozostaje roéwniez fakt, iz ustawowa konstrukcja ,,catkowitej kwoty kredytu” pojawia

sie dopiero w § 4 ust. 1.

Przedstawiona konstrukcja umowy prowadzi do sytuacji, w ktorej nie moze zostac
osiggniety podstawowy cel prawodawcy sprowadzajacy sie do zapewnienia konsumentowi

przejrzystosci informacyjnej, w ktorej moze on podjac¢ Swiadoma decyzje.
Brak naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 5

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okreslac terminy i sposob wyplaty kredytu.
Zgodnie z § 1 ust. 6 wyplata kredytu nastgpi w ciggu 3 dni od poinformowania Kredytobiorcy
o ostatecznej decyzji, o czym mowa powyzej. Nie jest trafny argument, Ze termin powinien
zosta¢ wskazany jako zdarzenie przyszte i pewne. Twierdzenie to oparte jest na bledzie
ekwiwokacji. Stowo ,,termin” jest na gruncie jezyka prawniczego homonimem, tj. posiada dwa,
wyraznie odmienne znaczenia. Po pierwsze, jest to sposob oznaczania czasu. Zgodnie z tym
ujeciem terminem jest pewna konkretna chwila w czasie (tj. pewien punkt czasowy, np. dzien
31.12.2021 r.) lub tez pewien wycinek czasu (tj. pewna liczba nastepujacych po sobie jednostek
czasu, np. 5 lat, 2 miesigce, 3 tygodnie itp.). Po drugie, terminem jest rowniez zawarte w tresci
czynnosci prawnej zastrzezenie, w ktorym uzaleznia sie powstanie lub ustanie skutkow

prawnych czynnosci prawnej od nadejscia okreslonego zdarzenia przysztego i pewnego.

W przypadku art. 30 ust. 1 pkt ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumenckim chodzi oczywiscie o termin spetnienia $wiadczenia [} a nie o uzaleznienie

powstania skutkéw prawnych umowy. W realiach niniejszej sprawy ||| ||| | | i owszem
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charakter warunkowy, lecz warunek zostal wystowiony w § 4 ust. 5. Po spelieniu warunku
umowa wchodzita w zycie. Sama wyplata Srodkéw jest zas Swiadczeniem jednej ze stron
zawartej juz i skutecznej w pelni umowy. OkreSlenie terminu spelnienia Swiadczenia ,,w ciggu
3 dni” stanowi w peli prawidlowy sposdb oznaczenia, stosowany powszechnie w umowach
cywilnoprawnych (w istocie wskazuje, Ze najpdéZniej w momencie uptywu trzech dni mozliwe

jest spetnienie Swiadczenia w sposob prawidtowy, bez podpadniecia w op6Znienie).

Brak naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 6 — brak wskazania kwoty od ktorej naliczane jest

oprocentowanie.

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 6 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ stope oprocentowania kredytu,
warunki stosowania tej stopy, a takze okresy, warunki i procedury zmiany stopy
oprocentowania wraz z podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma zastosowanie do
pierwotnej stopy oprocentowania kredytu; jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje
rézne stopy oprocentowania, informacje te podaje sie dla wszystkich stosowanych stop

procentowych w danym okresie obowiazywania umowy.

Strona powodowa podniosta, Ze w umowie nie wskazano od jakiej konkretnie kwoty
naliczane bedzie oprocentowanie. Powolany przepis nie dotyczy tego parametru, a wiec jego
brak z konieczno$ci nie moze dotyczyC naruszenia tego przepisu. Nie znaczy to, ze sad
opowiada sie za dopuszczalnoscig oprocentowania kredytowanych kosztéw kredytu. Chodzi
wylaczenie o stwierdzenie, ze 30 ust. 1 pkt 6 ustawy o kredycie konsumenckim wyczerpujaco

wskazuje jakie parametry ma wskazywac¢ umowa w zakresie oprocentowania.
Naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 8

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 8 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ zasady i terminy splaty kredytu, w
szczegoOlnosci  kolejnos¢ zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet naleznoSci
kredytodawcy, w tym informacje o prawie, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1; jezeli w ramach
kredytu stosuje sie rdzne stopy oprocentowania dla r6znych naleznosci kredytodawcy, nalezy
takze podac¢ kolejno$¢ zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet réznych naleznych

sald, dla ktorych stosuje sie rozne stopy oprocentowania.

W zakresie naruszenia powyzszego przepisu sad aprobuje poglad wyrazony przez SN,

zgodnie z ktérym: ,,jezeli chodzi o obowigzek wskazany w art. 30 ust. 1 pkt 8 ustawy o kredycie
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konsumenckim, to nie ma on drugorzednego znaczenia. Przeciwnie, stanowi wyraz funkcji
ochronnej tej ustawy oraz wyréwnujacej nierownowage informacyjng po obu stronach umowy.
Ma to rowniez znaczenie w konteksScie przedterminowej splaty kredytu i uprawnien
konsumenta z tym zwigzanych, wynikajacych z art. 49 KredytKonsU Oczywiste jest, Ze nie jest
wiasciwa praktyka ,,ukrycie” kosztu w postaci prowizji w kapitale kredytu, w szczeg6lnosci, iz
- 0 czym byla mowa powyzej - nie ma mozliwosci naliczania odsetek od prowizji.
Harmonogram splaty kredytu powinien zatem zawierac nie tylko okreslenie terminu, wysokosci
raty kredytu, z wyodrebnieniem jej czeSci kapitalowej i odsetkowej, ale rowniez wszelkich
innych kosztéw kredytu, ktore konsument jest zobowiazany ponie$¢, w tym wiasnie prowizji”
(wyrok SN z dnia 8 lipca 2026 r., II CSKP 89/26). Tym samym nalezy stwierdzi¢, Ze umowa

bedaca przedmiotem niniejszego postepowania nie spelnia powyzszego standardu.
Uregulowanie przedterminowej splaty kredytu

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ prawo konsumenta do splaty
kredytu przed terminem oraz procedure splaty kredytu przed terminem. Jak zauwazono w
doktrynie: ,,w mys$l art. 6 k.c. kredytodawca musi udowodni¢, ze dostarczyt konsumentowi
dokument umowy obejmujacy m.in. informacje o prawie do splaty kredytu przed terminem
oraz procedurze tej splaty. Z kolei konsument, ktdry twierdzi, ze wystapila podstawa do
zastosowania sankcji kredytu darmowego (art. 45 ust. 1 w zw. z art. 30 ust. 1 pkt 16 u.k.k.),
powinien wykaza¢, Ze podane informacje sa bledne, niepelne, niejednoznaczne lub

niezrozumiate, a wiec ze wystgpito naruszenie obowigzku po stronie kredytodawcy”.

Sad nie dopatrzyt sie w niniejszej sprawie naruszen w zakresie prawidtowego okreSlenia
prawa konsumenta do splaty kredytu przed terminem oraz procedury splaty kredytu przed
terminem. Konsument otrzymat wystarczajqcq i jasng informacje w § 5 ust. 6-8. Obowiazujace
przepisy nie wprowadzaja wymagania, aby w dokumencie umowy opisa¢ rozliczenia
nastepujace po przedterminowej splacie kredytu, w tym uprawnienie kredytobiorcy do
czesSciowego zwrotu poniesionych kosztow (zob. art. 49 i 52). Rozliczenia takie nie stanowig
procedury splaty kredytu przed terminem, lecz ustawowe konsekwencje dokonania takiej sptaty
(podobnie np. wyrok SR || | B - - 0.05.2024 1., VI C 140/24,
LEX nr 3841713). W art. 30 ust. 1 pkt 16 nie wymaga sie, aby konsument zostat
poinformowany o skutkach przedterminowej sptaty kredytu, w tym dalszych rozliczeniach
miedzy stronami (dla por6wnania zob. art. 30 ust. 1 pkt 15, ktéry nakazuje udzieli¢ informacji
m.in. na temat skutkéw odstapienia przez konsumenta od umowy).
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Naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 10

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ informacje o innych kosztach, ktére
konsument jest zobowigzany ponieS¢ w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki, w
szczegblnosci o optatach, w tym oplatach za prowadzenie jednego lub kilku rachunkéw, na
ktorych sa zapisywane zaréwno transakcje platnosci, jak i wyplaty, tacznie z optatami za
korzystanie ze Srodkow platniczych zaréwno dla transakcji platnosci, jak i dla wypiat,
prowizjach, marzach oraz kosztach ustug dodatkowych, w szczeg6lnosci ubezpieczen, jezeli sa

znane kredytodawcy, oraz warunki, na jakich koszty te mogg ulec zmianie.

W realiach niniejszej sprawy || | | ||| || o21iwos¢ zmiany wysokosci optat
i prowizji ze wskazaniem az siedmiu alternatywnych parametréw. Nie wskazano przy tym
hierarchii poszczegélnych parametréw, ani nie skonkretyzowano jak duza ich zmiana wptynie
na jak duzy wzrost optat i prowizji. Ponadto, same wskazniki pozostaja wysoce niejasne i
trudno weryfikowalne. W czes$ci odnosza sie do wartosci, ktore nie sa publicznie publikowane.
Tym samym po stronie banku pozostawiono wiele dowolnosci w ksztalttowaniu wysokosci
naleznych mu $wiadczen. Przede wszystkim jednak obowigzek informacyjny waobec
konsumenta - spelniony nalezycie. Wszystkie te okolicznosci pozwalaja stwierdzic, ze
regulacja ta nie przechodzi ,testu” wskazanego dla takich sytuacji przez TSUE, zgodnie z
ktérym ,,wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny konsument nie jest w
stanie zweryfikowa¢ ich wystgpienia ani ich wplywu na te oplaty, stanowi naruszenie
obowigzku informacyjnego ustanowionego w tym przepisie, o ile wskazanie to moze podwazy¢
mozliwos¢ dokonania przez tego konsumenta |||l jego zobowiazania” (wyrok TSUE
z 13.02.2025 r., C-472/23). Analizowane postanowienia umowy w sposob oczywisty nie

spelniajg tego testu.
Naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 11

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 16 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢ roczng stope oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego, warunki jej zmiany oraz ewentualne inne oplaty z tytulu

zalegloSci w splacie kredytu.

W niniejszej sprawie na szczeg6lng uwage zastuguje umowna regulacja zmiany rocznej
stopy oprocentowania zadtuzenia przeterminowanego. W tym zakresie umowa ogranicza sie do

stwierdzenia w § 7 wust. 12, zgodnie z ktérym zmiana oprocentowania zadluzenia
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przeterminowanego nastepuje w przypadku zmiany wysokosci odsetek maksymalnych za
opoznienie. TSUE wypowiedziat sie juz w kwestii tego typu postanowien. W wyroku z dnia z
9.09.2021 r., C-33/20 orzek}, iz art. 10 ust. 2 lit. 1 dyrektywy 2008/48/WE w sprawie umoéw o
kredyt konsumencki powinno sie interpretowac¢ w ten sposob, ze w umowie o kredyt nalezy
wskaza¢ w postaci konkretnej wartosci procentowej stope odsetek za op6znienie obowiazujaca
w chwili zawarcia tej umowy oraz opisa¢ w konkretny sposéb mechanizm zmiany stopy
odsetek za opdznienie. W przypadku gdy strony danej umowy o kredyt uzgodnity, ze stopa
odsetek za opOZnienie bedzie zmieniana wraz ze zmiang stopy bazowej, ktora jest okreSlana
przez bank centralny panstwa czionkowskiego i publikowana w tatwo dostepnym dzienniku
urzedowym, zamieszczone w tej umowie odestanie do stopy bazowej jest wystarczajace, pod
warunkiem ze w owej umowie przedstawiono sposob obliczania stopy odsetek za opdznienie
na podstawie stopy bazowej. W tym wzgledzie musza zosta¢ spelnione dwie przestanki. W
pierwszej kolejnosci przedstawiony sposdb obliczania powinien by¢ latwo zrozumiaty dla
przecietnego konsumenta ||| icd:y v dziedzinie finansowej
oraz powinien umozliwia¢ mu obliczenie stopy odsetek za opdZnienie na podstawie informacji
zawartych w tej umowie. W drugiej kolejnosSci w danej umowie o kredyt nalezy przedstawic

czestotliwo$¢ zmiany owej stopy bazowej, ktora jest okreslona w przepisach krajowych.

Analizowany § 7 ust. 12 w sposob oczywisty nie spelnia tych wymagan. Przede
wszystkim zupelnie pomija sposob obliczania stopy odsetek za op6znienie na podstawie stopy
bazowej, co a limine dyskwalifikuje tego rodzaju postanowienie jako spelniajace w sposob

nalezyty obowiazek jasnego i wyczerpujacego poinformowania konsumenta.
Brak naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 5

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 15 ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt
konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okreslac termin, sposéb i skutki odstgpienia
konsumenta od umowy, obowiazek zwrotu przez konsumenta | GENIIEIN
kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdziatem 5, a takze kwote odsetek naleznych

w stosunku dziennym.

Wszystkie wymagane elementy znalazly sie w § 6 umowy bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania. Wbrew twierdzeniom powoda, umowa nie reguluje formy ztozenia
tego oSwiadczenia. Wrecz przeciwnie, umowa postuguje sie jedynie terminem ,,0swiadczenie”
bez wskazania formy. Ponadto, umowa jedynie wskazuje, ze mozliwe jest (fakultatywnie)

ztozenie oSwiadczenia na pomoca wzoru stanowigcym zalacznik do umowy.
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Roszczenie o zaplate

Po przyjeciu, Zze w sprawie konsument skutecznie ztozy} oSwiadczenie o skorzystaniu z
sankcji kredytu darmowego przejs¢ nalezy do analizy wywolanych przez owo oSwiadczenie
skutkow prawnych. Zgodnie z art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim, w przypadku
naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33,
art. 33a i art. 36a-36¢c konsument, po ztozeniu kredytodawcy pisemnego oswiadczenia, zwraca
kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposob

ustalony w umowie.

Jak przyjmuje sie w doktrynie wykonanie uprawnienia ksztattujacego uregulowanego
w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim ma skutek wsteczny (dziatanie ex tunc) w
tym sensie, ze sankcja kredytu darmowego obejmuje — z pewnymi wyjatkami — wszelkie
odsetki i inne koszty z tytulu kredytu konsumenckiego, niezaleznie od okresu ich naliczania:
przed wykonaniem uprawnienia czy po wykonaniu. Ze skutkiem na przysztos¢ (ex nunc)
powstaje natomiast zobowigzanie kredytodawcy do zwrotu Swiadczen, ktérych podstawa
odpadta. Skadinad skutek ten jawi sie jako oczywisty wobec ogdlnych zasad prawa cywilnego
dotyczacych Swiadczenia _ Zgodni z art. 410 § 2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne,
jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie by} zobowigzany wzgledem
osoby, ktorej $wiadczyt, albo jezeli podstawa $wiadczenia || ll zamierzony cel
Swiadczenia - osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia
_i nie stala sie wazna po spelnieniu swiadczenia. W przypadku skorzystania z
sankcji kredytu darmowego wystepuje tzw. condictio causa - Chodzi tu o sytuacje, w
ktérej Swiadczenie miato pierwotnie (w chwili swego speklnienia) prawna podstawe, ktdra

jednak pézniej definitywnie odpadia.

W realiach niniejszej sprawy ||| [ | | | I roszczenia wykazana zostata

przede wszystkim przy pomocy zaswiadczenia ||| | | bank (22.234,43 2b).

Ponadto, na kwote dochodzona przez powoda zlozyla sie cze$¢ kredytowanej prowizji —
proporcjonalna do okresu, ktéry uptynat od zawarcia umowy do dnia skorzystania z sankcji
kredytu darmowego (4238,18 zt). Sama wysokos¢ roszczenia nie byta przy tym negowana przez

pozwanego. Rowniez sad uznal dokonane obliczenia za prawidlowe.

Za oczywiScie bezzasadne sad uznal twierdzenia pozwanego, zgodnie z ktorymi
przystugujace powodowi roszczenia mialoby by¢ zaliczone na poczet zobowigzania

kredytowanego jako przedterminowa splata. Kredytodawca nie ma podstaw prawnych, aby —
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po wystapieniu sankcji kredytu darmowego — dokona¢ automatycznego zarachowania
Swiadczen, ktére staly sie nienalezne i podlegaja zwrotowi, na poczet istniejacych roszczen
wobec konsumenta z tytulu umowy o kredyt konsumencki albo innych umow (tak tez A.
wiewiérowskaj il M. Bujalski [w:] Zobowiazania..., s. 492; podobnie wyrok SOJjj
B 23.04.2024 1., XV Ca 150/24). W tym celu konieczne jest dokonanie potracenia,
gdy spelniono przestanki okreslone w art. 498 i n. k.c. (- do potracenia ustawowego)
albo warunki wynikajace z umowy 1aczacej strony (w razie uzgodnienia potracenia

umownego).

Gdy wystapity skutki sankcji kredytu darmowego, powstaje odrebne zobowigzanie
miedzy konsumentem a kredytodawca z tytutu nienaleznego Swiadczenia - do zwrotu
dotychczas uiszczonych odsetek kapitalowych oraz innych kosztow (zob. art. 410 w zw. z art.
405 i n. k.c.). Nie dochodzi do jego automatycznego zbilansowania z zobowigzaniem z tytulu
umowy o kredyt konsumencki w czesci, w jakiej pozostato ono w mocy. Prawo polskie nie zna
instytucji potracenia ex lege, lecz wymaga wykonania materialnoprawnego uprawnienia
ksztaltujacego (na wzor prawa niemieckiego). Wierzyciel moze dysponowac pewna swoboda
co do zarachowania s'wiadczenia-w przypadku dobrowolnego spelienie Swiadczenia
_ w przypadku spehienia przestanek przewidzianych w art. 451 k.c. Potracenie
zas$ jest surogatem zaptaty, ktora moze odby¢ sie wbrew woli dluznika. Do jego zastosowania
jednak, jak juz zaznaczono, konieczne jest wykonanie materialnoprawnego uprawnienia

ksztaltujacego.

Réwniez niezasadny pozostaje zarzut dotyczacy braku zubozenia po stronie
konsumenta. Zwlaszcza w ostatnich latach ugruntowuje sie poglad, wedlug ktérego przestanki
bezpodstawnego wzbogacenia w przypadku nienaleznego $wiadczenia - "rozumiec
specyficznie" (tak dostownie np. wyr. SNz 29.11.2016 1.,  CSK 798/15, Legalis), w tym sensie,
7e wierzyciel nie musi wykazywac ani wartosci swojego zubozenia, ani wartosci wzbogacenia
dtuznika, lecz jedynie wartos$¢ spelnionego bez podstawy prawnej swiadczenia (zob. zwlaszcza
W. Serda, Nienalezne swiadczenie, s. 46 i p6zniej P. Ksiezak, w: Osajda, Komentarz, t. II,
2017, s. 274, 293, 352; G. Karaszewski, w: Ciszewski, Komentarz KC, 2014, s. 682; wyr. SN
2 24.11.2011r., I CSK 66/11, Legalis; wyr. SN z 9.8.2012 r., V CSK 372/11, Legalis; wyr. SN
z 28.8.2013 r., V CSK 362/12, Legalis; wyr. SN z 15.5.2014 r., IT CSK 517/13, Legalis; wyr.
SN z 29.11.2016 1., I CSK 798/15, Legalis; wyr. SN z 11.5.2017 r., IT CSK 541/16, Legalis; z
orzecznictwa sadéw powszechnych zob. wyr. SA_Z 12.7.2013 r., I ACa 182/13,
Legalis; wyr. SA we Wroclawiu z 21.6.2016 r., I ACa 636/16, Legalis; wyr. SA w Szczecinie
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z224.11.20161.,1 ACa 752/16, Legalis; odmiennie, trafnie, zwlaszcza A. Ohanowicz, w: System
PrCyw, t. I11, cz. 1, 1981, s. 489; E. L.etowska, Bezpodstawne wzbogacenie, s. 94; P. Mostowik,
w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 313; W. Dubis, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC,
2017, s. 799 i n.; w tym kierunku réwniez R. Trzaskowski, w: Gudowski, Komentarz KC, t. III,

cz. 1, 2013, s. 332).

Na bezzasadny uznac¢ nalezalo rowniez zarzut oparty na art. 411 pkt 4 k.c., zgodnie z
ktérym nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia ||| | | | |} BB zostato spemione, zanim
wierzytelnosc stala sie wymagalna. Regulacja ta podyktowana jest wzgledami praktycznymi -
nie byloby bowiem celowe domaganie sie zwrotu kwoty, ktéra z chwilg nadejscia terminu
wymagalnosci roszczenia i tak musiataby by¢ swiadczona. Przepis ten nie obejmuje natomiast
swoim zakresem zastosowania przypadkéw nienaleznego Swiadczenia, w ktérych podstawa
prawna byta w momencie $wiadczenia ||| QI odpadta ze skutkiem wstecznym. W
takich wypadkach podstawa Swiadczenia w og6le nie powstata, wiec brak jest roszczenia, ktére

mogloby jeszcze nie by¢ wymagalne (wyrok SN z 31 sierpnia 2021 r., I NSNc 93/20).

Roszczenie o zaplate nalezalo zatem uznac za zasadne w catosci, o czym orzeczono w

punkcie 1 sentencji wyroku.
Zarzut naduzycia prawa podmiotowego

Sad uznal za niezasadny podniesiony przez pozwanego zarzut naduzycia prawa
podmiotowego. Zgodnie z art. 5 k.c., nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byt
sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia
spotecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony. Z zakresie podniesionego zarzutu nalezy zwréci¢ uwage, ze
istnieje domniemanie, Ze osoba uprawniona korzysta z przyslugujacego jej prawa
podmiotowego w sposob legalny, tj. zaslugujacy na ochrone prawnag. Kwestionujacy takie
uprawnienie obowigzany jest wykazac¢ racjonalne przestanki swojej kontestacji (art. 6 KC; por.
wyr. SN z 9.7.2008 r., V CSK 43/08, Legalis; podobnie w wyr. SN z 19.12.2007 r., V CSK
315/07, Legalis). Oznacza to, ze pozwany ma obowiazek podnie$¢ zarzut naduzycia prawa i
udowodni¢ w toku postepowania, Ze wystepuja szczegllne okolicznosci, uzasadniajace
nieudzielenie ochrony prawnej uprawnionemu. Za niedopuszczalne, co do zasady, nalezy uzna¢

dziatanie w tym zakresie sadu z urzedu (por. wyr. SN z 28.10.2003 r., I CK 222/02, Legalis).

Pozwany argumentujgc zasadnos¢ zarzutu naduzycia prawa podmiotowego wskazat,

ze wykonywanie uprawnienie w niniejszej sprawy - ma na ,sztucznym znalezieniu
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wadliwosci umowy”. Z twierdzeniem tym nie mozna sie zgodzi¢. To prawodawca wskazat
zamkniety katalog naruszen skutkujacych zastosowaniem sankcji kredytu darmowego.
Argument pozwanego w istocie rzeczy stanowi polemike z rozstrzygnieciem ustawodawcy w
zakresie proporcjonalnosci ustalonych regulacji. Tego typu zastrzezenia w zZadnym razie nie
mieszcza sie w zakresie zastosowania art. 5 k.c. Nie sposob uzna¢, ze zarzut pozwanego odnosi
sie do szczegblnych okolicznosci wykorzystania przyznanego uprawnienia w realiach
konkretnej sprawy. Co wiecej, w sprawie niniejszej naruszenia poszczegolnych obowigzkow

byly nie tylko liczne, lecz niektore z nich miaty charakter bardzo istotny.

Pozwany podnosi rowniez, ze w nawet w przypadku wadliwosci umowy
kredytobiorca _ zadnego uszczerbku. Rowniez ten argument nie zashluguje na
uwzglednienie, lecz ponownie stanowi polemike z rozstrzygnieciem ustawodawcy w zakresie

proporcjonalnosci ustalonych regulacji. To prawodawca zdecydowal zaréwno o surowosci
sankcji, jak i korzysciach uzyskiwanych przez _

Podsumowujac, sad nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie naduzycia prawa

podmiotowego.
Odsetki za opéznienie

Zobowiazanie polegajace na obowigzku zwrotu nienaleznego Swiadczenia - do
tzw. zobowigzan bezterminowych. Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia Swiadczenia
- oznaczony ani nie wynika z wiasciwosci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Roszczenia |||l o zwrot
uiszczonych odsetek i kosztow staja sie zatem wymagalne niezwlocznie po wezwaniu
kredytodawcy. Od tej daty nalicza sie odsetki za opdznienie od kwoty Swiadczenia na rzecz
I ot 481 § 1 k.c.). Odsetki takie mozna naliczy¢ réwniez od sumy nienaleznego
Swiadczenia, jaka tworza uprzednio zaptacone odsetki kapitalowe, poniewaz zakaz wyrazony
w art. 482 § 1 k.c. nie obejmuje tego rodzaju sytuacji (uchwata SN z 6.03.1991 r., III CZP 2/91,
OSNC 1991/7, poz. 93; wyrok SN z 22.03.2001 r., V CKN 769/00, OSNC 2001/11, poz. 166;
uchwata SN z 26.11.2009 r., III CZP 102/09, OSNC 2010/5, poz. 75).

Powszechnie przyjmuje sie, iz pojecie niezwlocznos$ci nie oznacza "natychmiastowej
powinnosci Swiadczenia", lecz jedynie spelnienie go "bez nieuzasadnionej zwtoki"- w takim
terminie, w jakim dzialajacy prawidlowo dluznik moglby je speini¢ w normalnym toku

prowadzenia swoich spraw.
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Wezwanie do zaplaty zostalo doreczone pozwanemu w dniu 13 sierpnia 2025 roku. Sad
doszed} do przekonania, Ze w realiach niniejszej sprawy ,,niezwloczne” spelienie Swiadczenia
_ sie w okresie 15 dni. Ustalajac ten termin sad wzigt pod uwage przede
wszystkim stopien skomplikowania sprawy, rozmiar struktury organizacyjnej pozwanego
(obieg korespondencji, przydzielenia zadan wiasciwym pracownikom, analiza sprawy) oraz
wysokos$¢ roszczenia. Przyja¢ zatem nalezato, ze termin spenienia $wiadczenia ||| z
uplywem dnia 28 sierpnia 2025 roku. Zatem w dniu 29 sierpnia 2025 roku roszczenie byto juz
wymagalne i stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. od tego momentu nalezato orzec o odsetkach
za opoznienie. Powod domagat sie zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 19
sierpnia 2025 roku. Zatem roszczenie odsetkowe za okres od 19 sierpnia 2025 roku do 28

sierpnia 2025 roku podlegato oddaleniu, o czym sad orzekt w punkcie 2 sentencji wyroku.
Koszty postepowania

O kosztach postepowania sad orzekl w punkcie 3 sentencji wyroku stosowanie do
tresci art. 100 k.p.c., zgodnie z ktorym w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty
beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze
stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej
czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. Powod ulegl jedynie co do nieznacznej czeSci roszczenia

odsetkowego.

O odsetkach od kosztow postepowania sad orzek} stosowanie do tresci art. 98 § 1(1)
k.p.c., zgodnie z ktérym od kwoty zasadzonej tytutem zwrotu kosztow procesu naleza sie
odsetki, w wysokosci odsetek ustawowych za opo6Znienie w spehlieniu $wiadczenia
- za czas od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ktérym je zasgdzono, do dnia
zaplaty. Jezeli orzeczenie to jest prawomocne z chwilg wydania, odsetki nalezg sie za czas po
uplywie tygodnia od dnia jego ogloszenia do dnia zaplaty, a jezeli orzeczenie takie podlega
doreczeniu z urzedu - za czas po uptywie tygodnia od dnia jego doreczenia zobowigzanemu do

dnia zaptaty. O obowiazku zaptaty odsetek sad orzeka z urzedu.

asesor [
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Zarzadzenie:

1. odnotowac;
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda i
pelnomocnikowi pozwanego;

3. za 14 dni lub z wplywem pism.

Oborniki, 2 pazdziernika 2026 roku

asesor [ NN I
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