Sygn.akt IV U 707/26

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 sierpnia 2026r.

Sad Okregowy w Rybniku IV Wydziat

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: |

Protokolant:

[

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2026r. w Rybniku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwotania [ (NE-)

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Rybniku

0 wysokos¢ emerytury

na skutek odwotania _

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenn Spotecznych Oddziat w Rybniku

z dnia 8 kwietnia 2026 r. Znak ||| | | |G

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, Ze zobowigzuje Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Rybniku do ponownego ustalenia wysokosci emerytury
I b pomnicjszania podstawy jej obliczenia o kwote
stanowigca sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed odliczeniem
zaliczki na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie
zdrowotne za okres do osiagniecia powszechnego wieku emerytalnego,
poczynajac od dnia 1 marca 2026r.,



2. zasadza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Rybniku na rzecz
_ kwote 360 z! (trzysta szeScdziesiat zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

ktorym je zasadzono do dnia zaptaty-tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego

Sedzia:



Sygn. akt IV U 707/26

UZASADNIENIE

Decyzja z 8 kwietnia 2026r. organ rentowy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w Rybniku, na podstawie przepisow ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, przyznat ubezpieczonemu -emu Zasze (-a) prawo do emerytury z
powszechnego wieku _ od 1 marca 2026r., tj. od miesigca, w ktorym zgloszono

wniosek. Przy obliczeniu wysokosci emerytury | EEEEEEEEEEG_—G N o

sume kwot pobranych emerytur w oparciu o art. 25 ust.1 b ustawy emerytalne;j.

W odwotaniu od decyzji ubezpieczony wnidst o obliczenie Swiadczenia _
bez zastosowania art. 25 ust. 1 b ustawy emerytalnej a nadto wyptate wyréwnania miesigca
przyznania prawa do emerytury | |  QEE Wnicst nadto o zasadzenie od organu

rentowego kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac
stanowisko zajete w zaskarzonej decyzji. Organ rentowy dodal, Ze w Swietle obowigzujacych
przepisow brak jest podstaw do ustalenia wysokosci emerytury w inny sposob, tj. bez

pomniejszania o0 wczesniej pobrane emerytury.
Rozpoznajac sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczony, urodzony 29 marca 1954r., od 27 wrzesnia 2000r. jest uprawniony do

wczesniejszej emerytury — emerytury - przyznanej decyzja z 6 pazdziernika 2000r.

W dniu 2 marca 2026r. ubezpieczony wystapit z wnioskiem o prawo do emerytury z

powszechnego wieku _

Zaskarzong decyzjq z 8 kwietnia 2026r. organ rentowy przyznat ubezpieczonemu

emeryture z powszechnego wieku od 1 marca 2026r. i ustalit wysokosc tej emerytury.

I I o sume kwot pobranych emerytur w oparciu o art.

25 ust.1 b ustawy emerytalnej.



Powyzsze Sad ustalit jako okolicznos$ci bezsporne, jednoznacznie wynikajace z

dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego.
Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwotlanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 25 ust.1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. j.t. z 2024r. poz.1631 ze zm.), jezeli
ubezpieczony pobrat emeryture czesciowa lub emeryture na podstawie przepisow art. 46, 50,
50a, 50e lub 184, a takze art. 88 lub art. 88a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong zgodnie z ust.
1, pomniejsza sie o kwote stanowigcq sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed
odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych i sktadki na ubezpieczenie

zdrowotne.

Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 4 czerwca 2024r., sygn. akt SK 140/20 orzek}, ze
art. 25 ust. 1b ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1251) w zakresie, w jakim dotyczy osob, ktore ztozyly
whniosek o przyznanie Swiadczen, o ktorych mowa w tym przepisie, przed 6 czerwca 2012 r.,
jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Trybunat Konstytucyjny podtrzymat tym samym wcze$niejsza linie orzecznictwa wyrazong w

wyroku z dnia 6 marca 2019r. w sprawie P 20/16.

Spér w niniejszej sprawie sprowadzat sie do ustalenia, czy w sytuacji ubezpieczonego

znajduje zastosowanie cytowany wyzej wyrok Trybunatu Konstytucyjnego.

Na wstepie rozwazan zauwazy¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat
sie juz w kwestii zastosowania art. 25 ust.1b ustawy emerytalnej. I tak w wyroku z 14 sierpnia
2024r. w sprawie IIT USKP 113/23 Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze pomniejszenie
podstawy obliczenia emerytury, zgodnie z art. 25 ust. 1b ustawy z 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach, wprowadzone do tej ustawy na mocy ustawy zmieniajacej z 11 maja
2012 r., obwigzujace od 1 stycznia 2013 r., mogto by¢ przyjete juz w pierwotnej treSci ustawy
z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
reformujacej system emerytalny. Wszak ubezpieczony wypracowuje co do zasady kapitalowo

(sktadkowo) tylko jedng emeryture. PrzejSciowe pozostawienie uprawnien do wczesniejszych



emerytur dla urodzonych po 1948 r. nie laczylo sie z pomniejszeniem podstawy obliczenia

emerytury || ] o wyptacone kwoty emerytury || j QJRJE Przed wprowadzeniem

art. 25 ust. 1b uprawniony do emerytury ||| | | I musiat liczy¢ sie z takim

pomniejszeniem. Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 6 marca 2019 r., P 20/16 orzekl, ze art.
25 ust. 1b w zakresie, w jakim dotyczy urodzonych w 1953 r. kobiet, ktore przed 1 stycznia
2013 r. nabyly prawo do emerytury na podstawie art. 46 tej ustawy jest niezgodny z art. 2
Konstytucji RP ze wzgledu na naruszenie zasady zaufania. Pytanie prawne dotyczylo tylko
kobiet urodzonych w 1953 r. Niemniej wyrok Trybunatu obejmowat tylko czes¢ problemu
stosowania art. 25 ust. 1b ustawy do szerszego kregu uprawnionych do wczesniejszych
emerytur, urodzonych po 1948 r. Potwierdzit to Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 4
czerwca 2024 r., SK 140/20.

Podobnie w wyroku z 8 stycznia 2025r. w sprawie III USKP 121/23 Sad Najwyzszy
stwierdzil m.in., Ze jakkolwiek wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019r. w
sprawie P 20/16 odnosi sie wprost wylacznie do kobiet urodzonych w 1953r., to wynikajacy z
tego orzeczenia standard konstytucyjny w zakresie wyktadni art.2 Konstytucji RP w
kontekscie ingerencji prawodawcy w uzasadnione prawnie oczekiwania oséb pobierajacych
emerytury w wieku powszechnym, ma zastosowanie takze do mezczyzny, ktéry nabyt
abstrakcyjnie prawo do emerytury w wieku powszechnym dopiero w 2017r., a w chwili
przejscia na emeryture w wieku obnizonym nie mogt spodziewac sie tego, ze decyzja ta
spowoduje obnizenie jego Swiadczenia _(por. nadto inne wyroki np. z 6 maja
2021r. w sprawie III USKP 52/21 czy z dnia 18 stycznia 2022r. w sprawie III USKP 98/21).

Z cytowanych wyzej wyrokow Sadu Najwyzszego jasno wynika, ze standard
konstytucyjny w zakresie wykladni art.2 Konstytucji RP wynikajacy z wczesniejszego
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie P 20/16 znajduje zastosowanie rowniez do
ubezpieczonego w sprawie niniejszej. P6zniejszy wyrok Trybunatu Konstytucyjnego w
sprawie SK 140/20 jedynie to potwierdzit i w tym rozumieniu nie ma znaczenia, Ze

dotychczas nie zostal ogloszony.

Przechodzgc na grunt rozpoznawanej sprawy _ Ze powyzsze ma
zastosowanie takze do sytuacji || | Bl vrodzonego w 1954r., ktéry na emeryture

wczesniejsza przeszedt w 2000r., a zatem jeszcze przed wejSciem w zycie art. 25 ust. 1b
ustawy emerytalnej, a prawo do emerytury z _ wieku emerytalnego uzyskat od 1
marca 2026r. W takiej sytuacji Sad uznat, ze wysokos¢ emerytury ||| | Gz -



powszechnego wieku emerytalnego nie podlega pomniejszeniu o kwoty pobranych emerytur

w wieku obnizonym.

Wobec powyzszego, w oparciu o art. 477'* § 2 k.p.c. Sad, w pkt 1 wyroku, zmienit
zaskarzong decyzje w ten sposob, Ze zobowigzal Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Rybniku do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury _ pomniejszania
podstawy jej obliczenia o kwote stanowigca sume kwot pobranych emerytur w wysokos$ci
przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od o0séb fizycznych i sktadki na
ubezpieczenie zdrowotne za okres do osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego,
poczynajac od 1 marca 2026r., tj. od miesigca zlozenia wniosku, zgodnie z art. 129 ust. 1

ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

W pkt 2 wyroku Sad z mocy art.98 §1, §1' i §3 kpc w zw. z §9 ust.2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (j.t. Dz.U. z 2023, poz. 1935 ze zm.) zasadzil od organu rentowego kwote

360,00zt na rzecz ||| GGG 2ot kosztow zastepstwa procesowego z

ustawowymi odsetkami za opoOznienie.

Sad wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 148' §1 kpc, gdyz
majac na wzgledzie catoksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskow

dowodowych uznal, Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.



